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ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA N° 5047189-16.2020.4.02.5101/RJ

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AUTOR: UNIAO - ADVOCACIA GERAL DA UNIAO
AUTOR: ELETROBRAS TERMONUCLEAR S.A. - ELETRONUCLEAR

REU: PATRICIO JUNQUEIRA

ADVOGADO(A): ALEXANDRE ROCHA DE OLIVEIRA (OAB SP402052)
ADVOGADO(A): BEATRIZ TONETTI AKL (OAB SP434364)
ADVOGADO(A): BRISA MARTINUZE MARTINS (OAB SP370520)
ADVOGADO(A): BRUNO FARES FRIZZO SADER (OAB SP336853)
ADVOGADO(A): ESTEFANI ANSELMO MARZAGAO (OAB SP391927)
ADVOGADO(A): JULIANA KEIKO MAKIYAMA (OAB SP331853)
ADVOGADO(A): LEANDRO FELIX BERNARDES (OAB SP309982)
ADVOGADO(A): MARIANA HELENA KAPOR DRUMOND (OAB SP322206)
ADVOGADO(A): VALESKA LOURENCAO PINTO (OAB SP300718)
ADVOGADO(A): RICARDO KUPPER PAGES (OAB SP266986)

REU: OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA
ADVOGADO(A): ANDRE GOMES PEREIRA (OAB RJ116487)

REU: MARUBENI BRASIL S A
ADVOGADO(A): ALESSANDRO ORIZZO FRANCO DE SOUZA (OAB SP229913)
ADVOGADO(A): DANIEL GABRILLI DE GODOY (OAB SP235505)

SENTENCA

I - RELATORIO

Trata-se de ac¢do civil por ato de improbidade administrativa ajuizada pelo
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face d¢ OTHON LUIZ PINHEIRO DA
SILVA, PATRICIO JUNQUEIRA, ROVSING DYNAMICS A/S e MARUBENI BRASIL
S/A pela suposta pratica dos atos de improbidade administrativa que importaram em
enriquecimento ilicito (art. 9°, incisos I e X, Lei n. 8.429/92) e atentaram contra principios da
administracao publica (art. 11, caput e §1°, da Lei n. 8.429/92).

Pugna, em sede liminar, a decretacdo de indisponibilidade de bens considerado
o valor da propina recebida (R$ 50.100,00) e de multa civil (em 3 vezes o valor das propinas
pagas - R$ 150.300,00), acrescendo-se danos morais coletivos no importe de R$ 100.200,00,
totalizando R$ 300.600,00 (trezentos mil e seiscentos reais).

Ao final, objetiva:

a) a condenagdo dos quatro réus nas sangdes do art. 12, incisos I e III, da Lei n°
8.429/92, do seguinte modo:

a.l) ressarcimento integral do dano causado a Unido e a empresa
ELETRONUCLEAR, no importe de, no minimo, R$ 50.100,00 (cinquenta mil e
cem reais) correspondente ao valor total das vantagens ilicitas pagas aos agentes
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publicos,

a.2) multa civil, prevista no art. 12, incisos I, fixada em seu limite maximo, isto
¢, trés vezes o valor das propinas pagas, totalizando R$ 150.300,00 (cento e
cinquenta mil e trezentos reais), com recolhimento ao Fundo de Defesa de
Direitos Difusos — FDD, criado pela Lei n. 7.347/85 e regulamentado pela Lei
n. 9.008/95

a.3) perda da funcao publica de OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA;

a.4) proibicdo de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou
incentivos fiscais ou crediticios, pelo prazo de 10 (dez) anos; e

b) a condenacdo dos réus na obrigagdo de pagar danos morais coletivos, em
valor nao inferior ao dobro do montante ilicitamente auferido com as praticas improbas, no
importe total de R$ 100.200,00 (cem mil e duzentos reais).

Para amparar sua pretensdao, o MPF sustenta, em suma, que:

a) os fatos narrados nesta agdo decorrem de investigagdes criminais que
resultaram nas Operagdes da Forga-Tarefa da Lava Jato RADIOATIVIDADE,
PRIPYAT, IRMANDADE, DESCONTAMINACAO e FIAT LUX, sendo que
este feito apenas engloba parte dos atos de improbidade perpetrados, cingindo-
se aqueles concernentes ao pagamento de propina em virtude dos contratos
celebrados com a empresa ROVSING DYNAMICS pela ELETRONUCLEAR;

a.1) a presente agdo de improbidade apresenta parcela dos aspectos civeis
resultado de investigagdo que se iniciou com os relatos apresentados por
BRUNO GONCALVES LUZ ¢ JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ no bojo de
suas respectivas colaboragdes premiadas, homologadas pelo Supremo Tribunal
Federal na PET 7.959/DF, que tiveram parte dos anexos remetidos a 7* Vara
Federal Criminal do Rio de Janeiro, haja vista conexdo com os fatos apurados
nas supracitadas Operacoes;

b) em face de contrato firmado entre a ELETRONUCLEAR ¢ a ROVSING
DYNAMICS houve a solicitagdo, promessa de pagamento, oferta e o efetivo
pagamento da vantagem indevida a OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA, com
auxilio de PATRICIO JUNQUEIRA, além dos operadores financeiros BRUNO
GONCALVES LUZ ¢ JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ (estes imunes por
forca de acordo de colaboracdo premiada), que atuaram para viabilizar o
recebimento das vantagens indevidas;

c) competéncia da Justica Federal: a ilicitude foi praticada em prejuizo de
sociedade de economia mista controlada pela Unido, havendo interesse do ente
federal e competéncia da Justica Federal para apreciar e julgar o presente feito,
nos termos do que prevé a Constituicdo Federal em seu art. 109, inciso I;
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d) inocorréncia de prescricdo: em relacdo ao prazo prescricional da presente
acdo civil publica por improbidade administrativa, a pretensdo permanece
higida, conforme disciplina conferida pelo art. 23, I, da Lei n.° 8.429/1992 e
pelo entendimento jurisprudencial consubstanciado na Simula n. 634 do STJ;

d.1) o demandado OTHON PINHEIRO renunciou as suas fungdes em 04 de
agosto de 2015, conforme carta de desligamento e Atas de Assembleia
Extraordinaria ¢ do Conselho de Administragio da ELETRONUCLEAR, em
anexo (DOC 1);

d.2) aplicavel ao réu OTHON PINHEIRO, para fins de persecucdo civel, o
prazo prescricional previsto no art. 23, I, da Lei n.° 8.428/1992, que prevé o
prazo de 05 (cinco) anos ap6s o término do exercicio de mandato, de cargo em
comissao ou de fun¢do de confianga, ndo se observando, portanto, a prescri¢ao
da pretensdo punitiva; o mesmo prazo prescricional atribuido a OTHON
PINHEIRO estende-se aos demais réus;

e) Dos atos improbos envolvendo a execuc¢do dos contratos da ROVSING
DYNAMICS com a ELETRONUCLEAR

e.1) no ano de 2008, anteriormente a 05 de setembro de 2008, OTHON LUIZ
PINHEIRO DA SILVA, de modo consciente e voluntario, em razdo da condi¢ao
de Diretor-Presidente da ELETRONUCLEAR, solicitou, aceitou promessa de
vantagem indevida e, com auxilio de PATRICIO JUNQUEIRA, atuando como
representante da empresa ROVSING DYNAMICS, além dos operadores
financeiros BRUNO GONCALVES LUZ ¢ JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ
(estes imunes por for¢a de acordo de colaboragdo premiada), recebeu a quantia
de, pelo menos, R$ 50.100,00 (cinquenta mil e cem reais), para a pratica de atos
de oficio, com infracdo de deveres funcionais, notadamente com o intuito de
assegurar a celebracdo de contrato com a ELETRONUCLEAR;

e.2) os colaboradores BRUNO GONCALVES LUZ e JORGE ANTONIO DA
SILVA LUZ revelaram nos Termos de Depoimento referentes aos Anexos 25 e
27 de seus acordos de colaboragdo, respectivamente (DOC. 03), propina paga
pelo representante da empresa ROVSING DYNAMICS em virtude de contrato
celebrado com a ELETRONUCLEAR;

e.3) JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ narra que foi apresentado a PATRICIO
JUNQUEIRA, representante da empresa dinamarquesa ROVSING
DYNAMICS no Brasil, devido ao interesse no fornecimento a
ELETRONUCLEAR de um software de controle para monitoramento de
equipamentos rotativos;

e.4) BRUNO GONCALVES LUZ aduz que foram realizadas reunides entre
PATRICIO JUNQUEIRA e OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA para

apresentacao da tecnologia, que foi considerada como efetivamente necessaria a
ELETRONUCLEAR;
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e.5) ainda de acordo com os colaboradores, realizou-se procedimento licitatorio
para aquisi¢ao do software com a participa¢ao de outras empresas, logrando-se
vencedora a empresa ROVSING DYNAMICS (trechos das delagdes transcritos
as fls. 15/16, Ev. 1.1);

e.6) em que pese os colaboradores ndo terem ciéncia de eventual
direcionamento do certame licitatério em beneficio da ROVSING
DYNAMICS, ha solidos indicios do direcionamento da licitagdo, uma vez que
foi exigido o pagamento do valor bruto de R$ 50.100,00 (cinquenta mil e cem
reais) a empresa, sendo tal valor inferior as expectativas de OTHON LUIZ
PINHEIRO DA SILVA e dos colaboradores;

e.7) dentre os documentos apresentados como prova de corroboragdo, destaca-
se o cartdo de visita em nome de PATRICIO JUNQUEIRA no qual ele se
qualifica como gerente da ROVSING DYNAMICS no Brasil;

e.8) quanto a identidade de PATRICIO JUNQUEIRA, pesquisa na base de
dados do Ministério Publico Federal permitiu a identificacdo do representante
da ROVSING DYNAMICS que negociou com os colaboradores, verificando-
se, ainda, o seu ingresso nas dependéncias da PETROBRAS em nome da
ROSVING e da MARUBENI (utilizada para realizagdo do pagamento da
propina) (DOC. 05), confirmando, portanto, a sua vinculagdo com ambas as
empresas;

e.9) quanto ao software em questdo, denominado “OPEN Predictor”, verifica-se
que ele foi objeto de artigo dos engenheiros da ELETRONUCLEAR CARLOS
L. M. PRATES ¢ MARCIO R. SINISCALCHI, publicado em 2009, onde
esclarecem que o sistema de monitoramento analdgico de vibragdo dos
geradores de Angra se encontrava em operagao desde o inicio da década de 80,
tendo se tornado obsoleto, além da dificuldade na localizagdo de pecas de
reposi¢ao;

e.9.1) a ELETRONUCLEAR teria adquirido o software “OPEN Predictor”
desenvolvido pela ROVSING DYNAMICS, que foi instalado em 2008 em
substituigdo a0 programa anterior, permitindo o monitoramento,
armazenamento e exibi¢do dos dados gravados, bem como a apresentagdo de
diagnodsticos e prognodsticos de andlise de falhas dos geradores das turbinais e
alertas (DOC. 06), corroborando, portanto, as alegacdes dos colaboradores;

e.10) o contrato de aquisicdo do sistema foi seguido por diversos outros —
sempre celebrados por inexigibilidade de licitagdo — vinculados a execugdo e a
manuten¢do do software “OPEN Predictor”;

e.11) a ELETRONUCLEAR informou ao MPF que foram celebrados os
seguintes contratos com a ROVSING (DOC. 07):

5047189-16.2020.4.02.5101 510017233230 .V84
https://eproc.jfrj.jus.br/eproc/controlador.php?acao=minuta_imprimir&acao_origem=acessar_documento&hash=0374118682d2680c984d326765...

4/43



23/09/25, 09:23

:: 510017233230 - eproc - ::

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secao Judiciaria do Rio de Janeiro
11? Vara Federal do Rio de Janeiro

(i) Ordem de Execugdo de Servico GCC.A/OES — 685/08, de 16 de abril de 2009, que versa
sobre a contratagdo de servicos de supervisdo e suporte da remontagem do sistema de

sensores de vibragdo do conjunto turbogerador, calibracdo e recomissionamento do sistema
OPEN Predictor, por inexibilidade de licitagdo, no valor de R$ 60.559,00

(ii) Contrato GCC.A/CT — 487/10, de 1° de dezembro de 2010, também por dispensa de
licitagdo, foi contratada a prestagdo de servigos de treinamento do sofiware “OPEN
Predictor”, no valor de R$ 78.806,42, sendo oportuno transcrever a justificativa para a
contratagdo, pois resta claro que a estatal ndo possuia corpo técnico apto a operar o sistema
contratado, sendo necessaria a realizacdo de treinamento que ndo estava previsto no contrato
original;

(iii) Contrato GCS.A/CT — 4500146003, de 21 de novembro de 2011, referente a execugdo de
servigos de revisio mensal dos alertas e mensagens “autodiagnosis” do sistema de
monitoragdo, no valor de R$ 289.363,00;

(iv) Contrato GCLA/CT — 4500176919, de 24 de novembro de 2014, referente a execugdo de
servigos de revisdo mensal dos alertas e mensagens “autodiagnosis” do sistema de
monitoragdo, no valor de R$ 372.587,00; e

(v) Contrato GCLA/CT — 4500186455, de 29 de janeiro de 2016, referente a servigos de
engenharia para a inclusdo do monitoramento da vibra¢do das bombas de refrigera¢do do
sistema de supervisdo do “OPEN Predictor”, no valor de R$ 869.567,00;

e.12) sem qualquer juizo acerca da importancia e da necessidade do sistema
contratado, certo ¢ que a intermediagio realizada por PATRICIO JUNQUEIRA,
com pagamento de vantagens indevidas, garantiu, além da aquisicdo do
software “OPEN Predictor”, pelos menos outros 5 (cinco) contratos, no valor
total de R$ 1.670.922.,42, pelo menos até 2016;

f) Documentos e extratos bancarios comprobatorios do pagamento da
propina:

f.1) conforme depoimento dos colaboradores, para operacionalizacdo do
pagamento da vantagem indevida, foi utilizada a empresa MARUBENI
BRASIL S/A que transferiu o valor a TOTAL TEC POWER SOLUTIONS
LTDA (posteriormente denominada GEA PLANEJAMENTO LTDA) e esta
posteriormente repassou as quantias aos demais envolvidos, em espécie, nos
seguintes montantes: (a) R$ 16.767,47 (dezesseis mil, setecentos e sessenta e
sete reais e quarenta e sete centavos) a PAULO GOMES (ja falecido), que
apresentou a empresa ao colaborador JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ; (b)
R$ 12.575,60 (doze mil, quinhentos e setenta e cinco reais e sessenta centavos)
a OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA; e (¢) R$ 22.000,00 (vinte e dois mil
reais) a JORGE LUZ;

f.2) como prova de corroboragao, os colaboradores apresentaram o Livro Razao
da GEA PLANEJAMENTO LTDA com o langamento, em 05/09/2008 (DOC.
08), do recebimento da Nota Fiscal “fria” n. 112 emitida em face da
MARUBENI BRASIL S/A, no valor bruto de R$ 50.100,00, como forma de

dissimular a razdo ilicita da transferéncia dos recursos;
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f.3) o afastamento do sigilo bancario da MARUBENI BRASIL S/A autorizado
pelo d. Juizo da 7* Vara Federal Criminal/RJ na cautelar n.° 0003649-
37.2019.4.02.5101 corroborou o pagamento efetuado em beneficio da GEA
PLANEJAMENTO LTDA no dia 05/09/2008, no valor liquido de RS$
47.018,85;

f.4) de acordo com a andlise efetuada pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil na IPEI N°: RJ20190030 (DOC. 09), no resumo da DIRF-Beneficiario da
TOTAL TEC POWER SOLUTIONS LTDA (GEA PLANEJAMENTO LTDA),
consta a informag¢do dos pagamentos a GEA PLANEJAMENTO pela
MARUBENI no valor de R$ 50.100,00, conforme informado pelos
colaboradores;

f.5) o afastamento do sigilo bancario também revelou que a MARUBENI
realizou operagdes de cambio com a ROVSING DYNAMICS em 4 (quatro)
oportunidades distintas, sendo uma delas (04/10) referente ao recebimento de
R$ 10.927,73, demonstrando um fluxo financeiro entre ambas as empresas;

£.6) o afastamento do sigilo bancario de PATRICIO JUNQUEIRA demonstrou o
recebimento de recursos da MARUBENI, tanto na conta mantida no Brasil,
quanto diretamente do exterior, além de um crédito recebido da ROVSING,
proveniente da Dinamarca, em 04/09/2009, demonstrando que o demandado
efetivamente atua como intermediador das aludidas empresas;

g) Da vinculacio entre as empresas ROVSING DYNAMICS e
MARUBENI:

g.1) quanto a vinculagdo entre a ROVSING DYNAMICS e a MARUBENI, em
pesquisa livre na internet, localizou-se publicacdo institucional da ROVSING
DYNAMICS, denominada “DYNAMICSnews”, edigao 2, de 2004, que noticia
a aquisicao de 10,5% das a¢des da ROVSING pela MARUBENI, além de a
ultima ter se tornado representante de vendas da companhia dinamarquesa na
Asia e oferecido suporte operacional por meio de funcionarios de vendas na
América para prospeccao do sistema “OPEN Predictor”, sistema adquirido pela
ELETRONUCLEAR;

g.2) o fato de a companhia japonesa MARUBENI ja se encontrar estabelecida
no Brasil na época dos fatos possivelmente facilitou a transferéncia dos recursos
para a GEA PLANEJAMENTO LTDA., dos colaboradores, sem que fosse

necessaria uma operagao de cambio, o que poderia despertar suspeitas;

2.3) os colaboradores também apresentaram como prova de corroboragdo uma
carta da ROVSING DYNAMICS demonstrando interesse em celebrar acordo
com a TOTAL TEC para venda de produtos a ELETRONUCLEAR, datado de 9
de maio de 2006, com a previsdo de pagamento de comissdo de 10% (DOC.
10), indicando a produ¢do de mais um documento que poderia dar suporte a
eventuais pagamentos feitos pela propria ROVSING;
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h) Das provas obtidas a partir do afastamento do sigilo telematico de
PATRICIO JUNQUEIRA:

h.1) a quebra do sigilo telematico do e-mail de PATRICIO JUNQUEIRA
(“pjunqueira@uol.com.br”’) corrobora de maneira totalmente independente as
informagdes prestadas pelos colaboradores BRUNO GONCALVES LUZ e
JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ e demonstram, de forma inequivoca, que
demandado tinha ciéncia e participava ativamente dos atos improbos;

h.2) de acordo com os colaboradores, PAULO ROBERTO LEMOS (ja falecido)
foi quem apresentou PATRICIO JUNQUEIRA a eles para que uma
oportunidade de negocio fosse levada ao conhecimento de OTHON LUIZ
PINHEIRO DA SILVA; na agenda de contatos de PATRICIO JUNQUEIRA,
obtida a partir do afastamento do sigilo telematico de seu e-mail, localizou-se os
telefones e o e-mail utilizados por PAULO ROBERTO LEMOS;

h.3) na agenda de PATRICIO JUNQUEIRA constam, ainda, registros com os
telefones, enderecos e e-mails de BRUNO GONCALVES LUZ, inexistindo
davidas de que eles se conheciam; o relacionamento entre PATRICIO
JUNQUEIRA ¢ BRUNO GONCALVES LUZ ¢ comprovado, ainda, pelo
lancamento no calendario de PATRICIO JUNQUEIRA de um almogo com o
colaborador no dia 25/01/2010;

h.4) igualmente foi localizado no e-mail de PATRICIO JUNQUEIRA
mensagem eletronica datada de 21 de outubro de 2005 onde o demandado
comunica aos seus interlocutores que OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA
teria sido indicado ao cargo de Diretor-Presidente da ELETRONUCLEAR;

h.4.1) considerando que OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA desenvolveu
uma hidroturbina que permite a producdo de energia com baixas quedas de
4agua, PATRICIO JUNQUEIRA afirma que a indicagio de OTHON PINHEIRO
a presidéncia da ELETRONUCLEAR seria uma boa oportunidade para a
realizacdo de uma visita ao local onde estavam sendo realizados os testes para
apresentar o “OPEN Predictor” ao Almirante;

h.4.2) em outro trecho da mensagem, PATRICIO JUNQUEIRA deixa claro
que OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA se tornaria mais receptivo as
pretensdes da MARUBENI na ELETRONUCELAR se eles demonstrassem
interesse em sua tecnologia (DOC. 11);

h.4.3) em outra mensagem, datada de 23/10/2006, PATRICIO JUNQUEIRA
encaminha a CARLOS LEOPOLDO MARTINS PRATES, engenheiro civil e
funcionario da ELETRONUCLEAR, a proposta preliminar para instalacdo do
“OPEN Predictor” na unidade Angra I, asseverando que “quando tivermos
todos os detalhes, essa proposta deve ser refinada, mas serve como uma
referéncia conservadora para sua estimativa";
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h.5) em nova edi¢do da revista “DYNAMICSnews”, em margo de 2009, foi
publicada matéria versando sobre a experiéncia da ELETRONUCLEAR com o
sistema “OPEN Predictor”, e a matéria ¢ ilustrada com uma foto da equipe que
teria atuado na implementacdo do sistema em Angra, verificando-se a presenga
do demandado PATRICIO JUNQUEIRA, o que comprova sua participagdo
direta na contratacdo do sistema, consonante informado pelos colaboradores
(fls. 40/41, Ev. 1.1);

h.6) a consulta ao perfil do demandado no LinkedIn demonstra claramente que
PATRICIO JUNQUEIRA desde 2005 ocupa o cargo de gerente no Brasil da
ROVSING DYNAMICS e que, de outubro de 1997 a marco de 2017 (portanto
durante a época dos fatos ora narrados) também atuava como consultor da
MARUBENI CORPORATION, o que justifica a utilizacdo da empresa para
efetuar o pagamento da propina exigida por OTHON LUIZ PINHEIRO DA
SILVA;

i) Relatorio de inteligéncia financeira n. 45695.3.5749.4803, do COAF:

1.1) no que se refere as comunicagdes de operagdes financeiras suspeitas pelo
COAF, o relatorio n® 45695.3.5749.4803 (DOC. 14) noticia a realizacao de
saques e provisionamento de saque de valores em espécie em, pelo menos, duas
oportunidades (itens 6.1 e 6.2 do RIF, paginas 54/55), sendo um saque no valor
de R$ 255.575,00, da conta da empresa CIA. IGUACU DE CAFE SOLUVEL,
adquirida em 2014 pela MARUBENI, e um pedido de provisionamento no valor
de R$ 85.000,00 diretamente da conta da trading de origem japonesa;

j) fundamentacio juridica:

j.1) o caso aqui ¢ de recebimento de propinas por parte de agentes publicos em
razdo da alta relevancia dos cargos ocupados, de modo que as condutas dos réus
se amoldam com precisdo nos incisos I e X do art. 9° da Lei 8.429/92:

j.1.1) o ex-Presidente da ELETRONUCLEAR OTHON LUIZ PINHEIRO DA
SILVA cometeu atos de improbidade que importaram enriquecimento ilicito,
extensiveis as pessoas juridicas e aos seus representantes, bem como aos demais
particulares que concorreram e se beneficiaram dos atos de improbidade
administrativa por forca do art. 3° da Lei de Improbidade Administrativa;

j.1.2) o demandado PATRICIO JUNQUEIRA responde na mesma medida dos
agentes publicos, eis que participou ativamente na oferta e no pagamento de
propina por meio de interpostas pessoas juridicas no importe de, pelo
menos, R$ 50.100,00 (cinquenta mil e cem reais) a OTHON LUIZ PINHEIRO
DA SILVA, em razdo da condigdo de Dirctor-Presidente da
ELETRONUCLEAR, para a pratica de atos de oficio, com infragao de deveres
funcionais, notadamente com o intuito de obter facilidades em relacdo aos
contratos celebrados pela ROVSING com a ELETRONUCLEAR;
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j.1.3) para dificultar a identificagio do pagamento da propina, PATRICIO
JUNQUEIRA promoveu a transferéncia de recursos pela MARUBENI BRASIL
S/A a empresa GEA PLANEJAMENTO LTDA., vinculada a BRUNO

GONCALVES LUZ e JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ, com a emissio de
Nota Fiscal ficticia, sob a justificativa de presta¢ao de servicos inexistentes;

jJ.2) as condutas dos demandados, além de se enquadrarem no art. 9°, também
se ajustam ao art. 11, da Lei de Improbidade Administrativa, de modo que
resta inafastavel a transgressdo dos deveres de honestidade, moralidade,
legalidade e lealdade as instituigdes, ante o descumprimento das normas
juridicas referentes aos deveres funcionais;

j.3) o demandados devem ser responsabilizados por suas condutas, ante os
nefastos efeitos faticos e juridicos por elas causados, impondo-se as sangdes
estabelecidas no art. 12 da Lei n° 8429/92;

k) danos morais coletivos: consequéncia das condutas ilicitas acima descritas €
o dever de ressarcimento dos danos morais coletivos causados pelos réus, eis
que evidente que o ato improbo causou significativa repercussao no meio
social;

k.1) trata-se da atuagdo de uma organiza¢do criminosa governada pelo ex-
presidente de uma relevante estatal e ¢ necessario o efetivo combate a
corrupgao, nas mais variadas formas, promovendo-se o restauro da confianca
dilapidada pelos corruptores na reconstrugao da legitimidade do poder;

k.2) os atos improbos aqui questionados geraram a perda da credibilidade da
sociedade na administragdo publica, gerando a presenca de danos morais
difusos, que devem ser fixados para desestimular a pratica de atos semelhantes,
bem como tentar recompor ao menos em parte o prejuizo causado para a
coletividade;

k.3) tendo em vista o 6nus suportado pela populagdo, imperiosa a condenagao
dos réus na obrigacao de pagar danos morais coletivos, em valor ndo inferior ao
dobro do montante ilicitamente auferido com as praticas improbas.

Peticdo inicial instruida com os documentos do Ev. 1.

No Ev. 4, decisdo liminar: a) indeferindo a tutela de urgéncia requerida pelo

MPF para a decretagdo de indisponibilidade de bens dos demandados para a garantia do
pagamento de eventual condenacdo em danos morais coletivos; b) deferindo em parte a
liminar requerida para decretar a indisponibilidade de bens dos réus para garantir
o ressarcimento integral do dano e o pagamento de multa civil; e ¢) deferindo a tutela de
urgéncia para impor a proibi¢do de contratar com a administragdo publica direta ou indireta,
ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sdcia majoritaria, relativamente as
sociedades ROVSING DYNAMICS A/S e MARUBENI BRASIL S/A, a contar da
publicacdo desta decisao.
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No Ev. 12, indisponibilidades registradas em veiculos dos réus OTHON e
MARUBENI via RENAJUD.

No Ev. 13, consulta BACENJUD com resultado positivo.
Nos Evs. 14 ¢ 20, extrato CNIB.
No Ev. 21, consulta SISBAJUD com bloqueios.

No Ev. 25, guia de depdsito de R$ 200.400,00 bloqueados em conta da ré
MARUBENI na conta judicial de n. 0625.005.86430474-8.

No Ev. 31, o MPF informa a suficiéncia dos valores bloqueados e transferidos
via SISBAJUD, bem como informa os orgdos a serem oficiados sobre a proibi¢ao de
contratar com o poder publico e solicita a cooperagdo internacional para notificacdo da ré
ROVSING.

No Ev. 33, decisdo: a) intimando o MPF para informar se a suficiéncia dos
valores bloqueados autoriza a liberagao das constrigdes dos Ev. 12 e 20; b) intimando o MPF
para fornecer enderecos para oficios aos 6rgdos indicados no Ev. 31; ¢) autorizando o
Ministério Publico Federal a solicitar Cooperacdo Juridica Internacional; d) determinando
intimagdo da UNIAO e da ELETRONUCLEAR nos moldes do art. 17, §3°, da LIA; e e) por
fim, determinando a notificagdo dos réus PATRICIO JUNQUEIRA, OTHON LUIZ
PINHEIRO DA SILVA e MARUBENI BRASIL S/A.

No Ev. 37, o MPF ndo se opde a liberagdo dos demais bens e informa os
enderecos para expedicao de oficios.

No Ev. 49, a ELETROBRAS TERMONUCLEAR S.A -
ELETRONUCLEAR manifesta seu pedido de ingresso no polo ativo desta aclo, para
atuar ao lado do Ministério Publico Federal. Sustenta, em sintese, que:

a) a inicial contém descrigdo minuciosa e ricamente documentada de atos
classificados como improbos, que culminaram no desvio de cifras milionarias
de titularidade da ELETRONUCLEAR para pagamento de propina a agentes
publicos;

b) a pratica dos atos de corrup¢do narrados na inicial, assim como a de outros
crimes contra a Administracdo Publica, implicou significativos prejuizos a
Eletronuclear, sobretudo que no tange a retomada da constru¢ao de Angra 3; e

c) no caso dos contratos supracitados, celebrados com a ROVSING
DYNAMICS A/S para a prestagao de servigos relacionados ao software “OPEN
Predictor”, realizados mediante inexigibilidade de licitagdo, ha fortes evidéncias
de ter havido a pratica de ato de oficio com violagdo do dever funcional,
acarretando sucessivos danos ao erario e ao patrimonio publico.
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No Ev. 51, a UNIAO manifesta seu interesse no feito, requerendo seu
ingresso na qualidade de assistente da parte autora.

Nos Evs. 52 ¢ 53, a JUCESP informa anotagdes em cadastros da sociedade
MARUBENI BRASIL S/A e em sociedade na qual PATRICIO JUNQUEIRA figura como
socio/titular/diretor JUNQUEIRA & MONTALVAO LTDA).

No Ev. 54, decisao, dentre outras questdes: a) determinando que se procedesse
ao levantamento da indisponibilidade dos bens dos co-demandados ROVSING DYNAMICS
A/S, PATRICIO JUNQUEIRA, OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA, e MARUBENI
BRASIL S A nos Sistemas RENAJUD, CNIB e SISBAJUD; b) determinando que se oficie a
JUCESP e a JUCERJA solicitando o levantamento da indisponibilidade de cotas
integralizadas do capital social de todas as empresas registradas em nome dos réus; c)
intimando o MPF para prestar informagdes a respeito da solicitacdo de cooperacao
internacional, no prazo de 5 (cinco) dias em dobro (CPC, Art.180).

No Ev. 56, certiddo informando auséncia de valores a desbloquear no
SISBAJUD em relagdo a ROVSING DYNAMICS A/S, PATRICIO JUNQUEIRA, OTHON
LUIZ PINHEIRO DA SILVA.

No Ev. 59, levantamento de indisponibilidade no RENAJUD.

Nos Evs. 62 a 76, oficios expedidos quanto a proibi¢do de contratar com o
poder publico determinada liminarmente.

No Ev. 80, protocolo de cancelamento de restrigdes CNIB.

No Ev. 101, o MPF informa que solicitou Cooperac¢ao Juridica Internacional
visando a notificagcdo da co-demandada ROVSING DYNAMICS A/S, sediada na
Dinamarca.

Nos Evs. 102 e 103, as Juntas Comerciais informam o levantamento da
indisponibilidade de cotas pertencentes a empresa MARUBENI BRASIL S A e ao réu
PATRICIO JUNQUEIRA.

No Ev. 107, a ré MARUBENI BRASIL S/A apresenta sua defesa prévia, na
qual sustenta, em sede de preliminar de mérito, a ocorréncia de prescricdo, visto que: a) os
fatos narrados sdo datados de 05.09.2008, e, distribuida a a¢do em 03.08.2020, as 23h58 min,
pode-se considerar que entre o ultimo fato narrado e o protocolo da acdo se passaram 11 anos,
11 meses e cinco dias; b) a ocorréncia ou nao da prescricdo no que diz respeito aos demais
Réus ¢ irrelevante para a Marubeni e a argumentacao do MPF no tdpico III de sua exordial,
integralmente voltada para os Réus Othon e Patricio, deixa clara a impossibilidade de nao
reconhecer a ocorréncia da prescrigdo em face da ora requerente; c) ad argumentandum
tantum, a jurisprudéncia desta corrente ¢ pacifica no sentido de que tal excepcionalidade pode
ser estendida aos agentes privados que participaram efetivamente do ato improbo e em
nenhum momento relatou-se a participacdo da Marubeni no conluio, requisito e premissa
delineada pela jurisprudéncia a fim de ser “apenada” pela extensdo excepcionalissima do
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regime de prescri¢do da LIA; e d) ad argumentandum tantum, o manto da imprescritibilidade
do ressarcimento ao erario atinge apenas as san¢oes de natureza indenizatoria e para atos cujo
elemento subjetivo ¢ o dolo, mas ndo confere protecdo temporal as sangdes de natureza
punitiva, logo, qualquer decisdo de natureza punitiva estdo prescritas desde 2013 em relagao
a Marubeni

No mérito, alega, em suma, que:

a) a operacdo FIAT LUX aborda ao menos 6 diferentes casos de corrup¢ao na
Eletronuclear — um desses casos, o de menor valor, é o caso vinculado a esta
acgao;

b) o MPF ndo juntou qualquer documento relativo a licitagdo origindria, nem
tampouco qualquer evidéncia que teria sido dirigida;

b.1) cerca de um ano ap0s esta contratacdo, Rovsing e Eletronuclear firmaram
outras contratagdes por inexigibilidade, conforme contratos (estes sim) juntados
pelo MPF e o mais antigo firmado apds 1 ano do recebimento da suposta
propina;

c) os atos supostamente ocorridos ¢ eivados de ilegalidade foram cometidos no
ambito de contratos firmados entre Rovsing Dynamics A/S e Eletronuclear, com
a influéncia de Othon Luiz Pinheiro em “parceria” com Patricio Junqueira, sem
qualquer participagdo da Marubeni ¢ em nenhum momento a Marubeni do
Brasil S.A é citada, conforme inclusive se verifica do Anexo Video 17 -
gravacdo do depoimento de Bruno Luz - 12 minutos e 10 segundos;

d) a afirmacdo do MPF sobre a relagdo societaria e comercial das co-Rés
Rovsing e Marubeni na peca inicial (fls. 30) estd parcialmente
correta; conforme acertadamente informado pelo MPF, o grupo Marubeni, do
qual a Ré faz parte, se tornou representante comercial de vendas da Rovsing no
ano de 2004, quando adquiriu o percentual de 10,5% de suas ac¢des (operagdo
usual em qualquer trading);

d.1) mas esse fato, por si, ndo pode implicar a Marubeni em atos ilicitos
perpetrados exclusivamente pela Rovsing; conforme o quadro trazido na pagina
24 da inicial afirmou o MPF que “a MARUBENI realizou operagoes de cambio
com a ROVSING DYNAMICS em 4 (quatro) oportunidades distintas”. Contudo,
basta cotejar as datas, os valores e a natureza que qualquer relagdo entre o ato
improbo e o fluxo financeiro mencionado torna-se impossivel. O fluxo anterior
a 05/09/2008 (data do pagamento a Total Tec) soma a quantia de R$ 2.291,86 ¢
se refere a “Cambio Importagdo”, ou seja, ¢ a Marubeni que enviou valores a
Rovsing, pela simples razdo de ser representante comercial da empresa no
Brasil,
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d.2) ciente que nao conseguiu demonstrar a vinculagdo da Marubeni ao ato
improbo, tenta o MPF atacar a reputacdo da Marubeni, utilizando como
fundamento alegadas “operacdes suspeitas” levantadas pelo COAF de outra
empresa do grupo econdomico, a CIA. Iguacu de Café Soltuvel;

d.2.1) ha completa desvinculagdo entre uma suposta propina de R$ 50.100,00
paga em 05/09/2008 e operagdes de “saques e provisionamento de saque em
valores em espécie” ocorridas em 11/01/2011 (trés anos apos) e 22/02/2019
(oito anos apos) (Evento 1, INIC1, Pagina 45);

d.3) fica evidente que nao logrou éxito o MPF em demonstrar o “fluxo do
dinheiro” entre a Contratante (Eletronuclear), o Contratado (Rovsing) e os
destinatarios da suposta propina, nem tampouco demonstrou o interesse ou
beneficio que a Marubeni teve ou poderia ter tido para pagar a tal propina; pelo
contrario: as provas demonstram claramente que a Marubeni, se envolvida no
caso, foi na verdade usada, e foi vitima de esquema aparentemente criminoso;

e) ¢ pacificado o entendimento de que a haja comprovagdo ou ao menos fortes
indicios da presenca do elemento subjetivo DOLO para a admissibilidade das
acoes de improbidade administrativa fundamentadas nos arts. 9 e 11 da LIA;

e.l) conquanto haja necessidade, ja na propositura da agdo, do MPF comprovar
a presenca de dolo nos atos relatados ou ao menos demonstrar fortes indicios de
sua presenga, especificamente em relagdo a Marubeni, todo o relato do MPF ¢
as provas colhidas ndo se prestam a tal comprovagao;

e.2) o pagamento realizado pela Marubeni a uma empresa privada (TOTAL
TEC) ndo tem o conddo de caracterizar tal conduta como Dolo, elemento
essencial para o recebimento da presente acao civil publica;

e.3) mesmo que esteja comprovado a transferéncia de R$ 50,1 mil reais a
TOTAL TEC pela Marubeni, ndo ha qualquer elemento que atrele este
pagamento a eventual propina ou suborno, razdo pela qual, ao menos face a
Marubeni, a presente acdo nao deve ser recebida e, portanto, ser parcialmente
extinta.

No Ev. 141, o réu OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA apresenta sua

defesa prévia, alegando, em sede de preliminar de mérito: a) a incompeténcia da Justi¢a
Federal, visto que a ELETRONUCLEAR ¢ sociedade de economia mista, entidade nao
prevista no artigo 109, I da Constitui¢ao Federal; e b) a inépcia da inicial, visto que ela nao
contém a narragdo do animus de agir de forma desonesta, parcial ou desleal (elemento
subjetivo), limitando-se a apontar suposta conduta irregular.

No mérito, sustenta, em suma, que:

a) a acdo nao ¢ fruto de profunda investigacdo, ja que ela ¢ tdo somente
lastreada em delagdo premiada e em documentos apresentados pelos delatores;
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b) o Defendente tinha sim o dever de fiscalizagdo dos contratos firmados pela
ELETRONUCLEAR, contudo a alegagdo de que teria violado essa obrigacao,
assentindo e articulando valores indevidos aos contratados ¢é fruto de ilagdes,
sem o menor respaldo na prova dos autos;

c¢) simples indicios podem até autorizar a instauracdo de um inquérito civil,
porém, jamais a deflagracdo de uma acdo de improbidade com todos os seus
gravames, assim, a agdo de improbidade deve ser rejeitada apos a defesa
preliminar quando inexistir prova concreta do ato de improbidade
administrativa, nos termos do § 8° do art. 17 da Lei n. 8.429/1992;

d) tampouco se buscou demonstrar, com base nos fatos, a existéncia do
elemento subjetivo e do nexo de causalidade, isto ¢, a parte autora ndo indicou
como seria possivel extrair a presenga de dolo ou culpa do fato de ter o ora
Defendente assinado contratos com a empresa ROVSING DYNAMICS ¢ que
delas teria recebido “propina”;

€) ao contrario, a denuncia esta calcada tdo s6 no argumento singelo e fragil
oriundo de delator premiado segundo o qual por ser a autoridade maxima da
empresa ELETRONUCLEAR com poder de diregdo e chefia maior, teria
recebido vantagens indevidas;

f) o depoimento de um delator deve ser visto com reservas, a particularidade do
depoimento de um corréu ja foi muito bem observada pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal, em voto do Exmo. Min. Septlveda Pertence no julgamento do
HC 81.172; o TRF2 no HC n.° 0011436- 36.2015.4.02.0000, entendeu que a
delag¢do premiada consiste em inicio de prova, ndo podendo ser utilizada como
unico meio a embasar a dentincia;

g) ndo foi juntado qualquer indicio de participacdo do Defendente nas supostas
tratativas para o recebimento de vantagens indevidas; e

h) o procedimento investigatorio acostado aos autos pelo Ministério Publico
Federal n3ao observou os principios do contraditorio e da ampla defesa
insculpidos no artigo 5°, LIV e LV da Constitui¢do Federal, tendo em vista que
o Defendente em nenhum momento foi devidamente intimado para produgao de

provas, as quais foram produzidas unilateralmente pelo autor, o que viola
Stimula 14 do STF.

No Ev. 145, o réu PATRICIO JUNQUEIRA apresenta sua defesa prévia,
alegando, preliminarmente ao mérito, a incorre¢do do valor da causa, visto que o valor da
suposta propina, conforme depoimento dos colaboradores, ndo é de R$ 50.100,00, mas sim
de R$ 12.575,60 (supostamente pago ao réu OTHON, enquanto diretor da
ELETRONUCLEAR). Logo, o MPF poderia ter pleiteado, no maximo, R$ 75.453,60 a titulo
de ressarcimento, multa civil (3x o valor da propina) e danos morais coletivos.
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Em sede de preliminar de mérito, a ocorréncia de prescricdo, aos argumentos

que: a) somente ¢ autorizada a extensdo do marco inicial do prazo prescricional para
propositura de agdo de improbidade ao particular que seja beneficiario do ato improbo e que
tenha agido em conluio com o agente publico, o que ndo ¢ o caso do defendente; e b) nao
sendo aplicavel o termo inicial relativo ao réu OTHON e considerando que os fatos
remontam a 2008, a prescri¢cao quinquenal est4 ultimada.

No mérito, alega, em suma, que:

a) o primeiro contrato de prestagao de servigos entre a empresa do Peticionario
(Junqueira & Mantovao) e a MARUBENI Corporation foi firmado em 1997 e,
em razdo da sua inquestionavel expertise e dos bons servicos prestados,
conforme assinalado acima, os contratos eram constantemente renovados. Nesse
sentido, destaca-se a previsao contratual, referente ao ano de 2007 (Doc. 01), de
atuagio do Sr. PATRICIO JUNQUEIRA na éarea de desenvolvimento de novas
tecnologias; os termos contratuais ndo autorizavam ou delegavam ao
peticionario e/ou sua empresa tomar qualquer decisdo sem autorizagdo expressa
da MARUBENI Corporation;

b) em 2004, a MARUBENI Corporation, buscando aumentar sua participa¢ao
no mercado de tecnologias inovadoras, adquiriu parte da empresa dinamarquesa
ROVSING Dynamics. Ante a posi¢do da primeira empresa como acionista da
segunda, as atividades do Peticionario foram reorganizadas, mantendo-se a
necessidade de expressa autorizacdo para qualquer decisdo em relagdo a
qualquer uma das empresas, da seguinte maneira;

c) conforme se depreende dos autos (Evento 1 — Anexo 12), em 2006, a
ROVSING, da qual a MARUBENI Corporation era acionista, firmou acordo
com a TOTAL TEC, de propriedade dos colaboradores Jorge Luz e Bruno Luz
(agentes privados) — também atuantes no ramo de energia —, com a finalidade de

“comercializacdo e venda do Sistema de Monitoramento Preditivo de Condigao
ROVSING Dynamics” no Brasil;

d) considerando que o Peticionario prestava servigos para a area de
desenvolvimento de novas tecnologias dentro da MARUBENI Corporation,
participou de reunido com a ELETRONUCLEAR, apresentando tecnicamente
ao seu corpo de funcionarios técnicos as funcionalidades do software
“OPENpredictor”  (desenvolvido pela ROVSING Dynamics) para
monitoramento do conjunto turbogerador da Usina Nuclear de Angra 1, com
todas as especificidades do sistema;

e) posteriormente, a ROVSING Dynamics, da qual a MARUBENI Corporation
era acionista, participou do procedimento licitatorio, aberto a todas as empresas
do segmento, de maneira absolutamente regular, em consonancia com todas as
regras administrativas previstas, tendo vencido o certame e realizado, assim, a
venda do referido software a ELETRONUCLEAR;

5047189-16.2020.4.02.5101 510017233230 .V84

https://eproc.jfrj.jus.br/eproc/controlador.php?acao=minuta_imprimir&acao_origem=acessar_documento&hash=0374118682d2680c984d32676...

15/43



23/09/25, 09:23

:: 510017233230 - eproc - ::

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secao Judiciaria do Rio de Janeiro
11? Vara Federal do Rio de Janeiro

f) o autor busca questionar a licitude da conduta do Peticionario, alegando que
teria havido pagamento de vantagem indevida pela ROVSING/MARUBENI
(sem sequer distinguir a MARUBENI Corporation da MARUBENI Brasil) aos
colaboradores Bruno Luz e Jorge Luz (agentes privados) apds a venda
escorreita do software, desconsiderando totalmente a tecnologia de ponta
oferecida pela empresa e que o referido pagamento nada mais ¢ do que a
prestacdo contratual nos moldes do acordo firmado entre as partes particulares
em 2006;

g) se apos a venda licita do software, por meio de procedimento licitatério
escorreito, foi efetuado qualquer tipo de pagamento ilicito por parte dos
colaboradores da justica, o Peticionario desconhece tais fatos, pois ndo
prometeu e muito menos pagou qualquer quantia ao Sr. OTHON SILVA. Fato ¢
que, ainda que o Peticiondrio tivesse alguma relacdo com o ocorrido, seria
necessaria a demonstracdo do dolo sob pena de se perseguir odiosa
responsabilizag¢do objetiva;

g.1) nenhum dos colaboradores indicou de que forma o Peticionario teria
acordado e/ou pago vantagem indevida a agente publico e as declaragdes por

eles prestadas evidenciam justamente a auséncia de conhecimento e
participagdo do Sr. PATRICIO JUNQUEIRA nos alegados atos improbos;

h) toda a narrativa ministerial se baseia exclusivamente nos termos colhidos no
bojo de Acordos de Colaboracdo Premiada, assim, ndo ha nos autos sequer um
elemento de prova capaz de corroborar a alegagdo de que suposto pagamento de
vantagem indevida teria sido oferecido e/ou realizado pelo Peticionario ou,
ainda, que o suposto valor indevido teria sido transferido pelo defendente ou
por determinagdo sua;

h.1) o uso exclusivo de termos de declaracao oriundo de acordo de colaboragdo
premiada seja em ambito penal, seja em ambito administrativo-sancionador, por
si sO contraria os ditames legais do art. 3°-A da Lei 13.964/2019, que os prevé
como meio de obtencdo de prova, apenas;

h.2) a lista de documentos (Evento 1), que acompanham a inicial na tentativa de
robustecer a fantasiosa narrativa construida, em verdade, diferentemente do que
pretende o Ministério Publico Federal, comprova absoluta licitude da conduta
do Peticionario;

1) patente ¢ a atipicidade objetiva da conduta do Peticionario, ndo se
enquadrando no descritivo dos artigos 9° e 11 da LIA, eis que tdo somente
participou de reunido na ELETRONUCLEAR para apresentacdo do Sistema de
Monitoramento Preditivo de Condigdo ROVSING Dynamics, em conformidade
com seu escopo contratual junto 8 MARUBENI Corporation, porém, nunca
ofereceu, prometeu ou pagou vantagem indevida a quem quer que seja;
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j) ndo obstante j& verificada a atipicidade objetiva da conduta (indevidamente)
imputada ao Peticionario, ainda que hipoteticamente ndo a fosse, de igual
maneira esbarraria na atipicidade subjetiva, uma vez que ndo ha o dolo
necessario a aplicagdo dos artigos 9° e 11 da LIA;

j.1) o Sr. PATRICIO JUNQUEIRA nio teve conhecimento algum do alegado
ato improbo e muito menos tomou decisdo nesse sentido, € nao ha como se falar
em dolo sem conhecimento — como ¢ o caso

K) “o afastamento do sigilo bancdrio de PATRICIO JUNQUEIRA demonstrou o
recebimento de recursos da MARUBENI, tanto da conta mantida no Brasil,
quanto diretamente do exterior, aléem de um crédito recebido da ROVSING,
proveniente da Dinamarca, em 04/09/2009, demonstrando que o representado
efetivamente atua como intermediador das aludidas empresas”; ou seja, a inica
“irregularidade” apontada pelo Ministério Publico Federal ¢ justamente o fato
de o Peticionario ter recebido proventos oriundos das empresas para as quais,
efetivamente, prestava servicos; e

1) a agdo de improbidade tem natureza e regramento tipicos, essencialmente
punitivos (art. 12 da LIA) e o pedido de condenagdo em danos morais coletivos
¢ incompativel com o seu microssistema juridico.

Tradugdes juramentadas juntadas por PATRICIO JUNQUEIRA no Ev. 155.
Tradugdes juramentadas juntadas pelo MPF no Ev. 159.

No Ev. 184, a MARUBENI BRASIL S.A. requer a aplicagdo da Lei 14.230/21
ao caso em tela para: a) reconhecimento da prescrigdo, nos moldes do seu art. 23; e b) a
intimagdo do autor para emendar a peti¢do inicial com fito de cumprir as condi¢des de
admissibilidade e existéncia da Ac¢do de Improbidade Administrativa dadas pela Lei
14.230/21, e, consequentemente, caso requerido na Emenda a Inicial, reanalisar o pedido de
tutela antecipada em impedir a ora requerente a licitar e contratar com a Administracao
Publica, inclusive, manifestando-se quanto a limitagdo determinada pelo Art. 12, §4° da nova
LIA.

No Ev. 187, decisao, dentre outras determinagdes, ante a Lei n® 14.230/2021,
dando vista ao Ministério Publico Federal para adequar a peti¢do inicial de acordo com os
novos ditames da LIA, além de indicar objetivamente o tipo de improbidade que teria em tese
cometido o(a)(s) réu(ré)(s) (arts. 9°, 10 e 11 e inciso respectivo), individualizar a conduta
improba imputada e apontar, com precisdo, em quais elementos de prova se demonstra a
pratica dolosa do ato de improbidade administrativa.

No Ev. 195, a Unido sustenta a irretroatividade da Lei n® 14.230/2021.

No Ev. 200, a ELETRONUCLEAR alega que os atos que estdo na raiz desta
acdo civil publica por improbidade foram praticados dolosamente, tendo assim sido
classificados na inicial, de forma que a modificagdo legislativa trazida pela Lei n° 14.230/21
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nao altera a demanda. No mais, alega a irretroatividade da Lei n® 14.230/2021 no que tange a
prescrigao.

No Ev. 208, oficio do 14° Oficio de RGI de Sdo Paulo informando o
levantamento de indisponibilidade.

No Ev. 209, o MPF, em aten¢do a Decisdo do Ev. 187, em suma, alega que:

a) a aplicacdo imediata e irrestrita das inovagdes da Lei n® 14.230/2021 — norma
que ndo trouxe disciplina explicita sobre sua retroatividade, regra de transi¢do
ou periodo de vacatio legis — afigura-se manifestamente desproporcional,

ensejando protecdo insuficiente ao direito fundamental a probidade
administrativa;

b) quanto as condutas imputadas aos réus — art. 9°, I e X, e art. 11, I, ambos da
Lei n® 8.429/92 —, houve apenas a supressao do texto legal do inciso I do art. 11
da Lei 8.429/92 pela Lei n°® 14.230/2021, contudo, as condutas originalmente
previstas no inciso I, do art. 11, da Lei n° 8.429/1992, revogado pela Lei n°
14.230, ndo deixaram de ser condutas improbas tipificadas em lei, no ambito do
sistema de responsabilidade de improbidade administrativa, considerando que,
para as referidas hipoteses, estd presente a continuidade normativa tipica,
encontrando-se passiveis de enquadramento como violagdo dos “deveres de
honestidade, legalidade e imparcialidade”, em abuso de funcdo publica,
conforme o artigo 11, caput e paragrafo 1° da LIA, na redacdo dada pela Lei n°
14.230/2021; e

¢) quanto a emenda a inicial, este 6rgdo ministerial indicou objetivamente os
tipos de improbidade cometidos pelos requeridos — art. 9°, I e X e art. 11, I,
ambos da Lei 8.429/92 —, individualizou a conduta improba imputada a cada
requerido e apontou em quais elementos de prova se demonstra a pratica dolosa
do ato de improbidade administrativa no decorrer da narrativa da inicial (evento
1 e seus anexos).

Nos Evs. 217, 218 ¢ 219, os demandados se manifestam sobre a manifestacao
do MPF no Ev. 209.

No Ev. 225, o MPF requer o desmembramento do feito em relagdo a demandada
ROVSING.

No Ev. 227, decisdo, dentre outras providéncias: a) decidindo que as
modificagcdes implementadas pela Lei n°® 14.230/21 na Lei n°® 8.429/92, no que tange ao
regime prescricional, ndo se aplicam retroativamente, a despeito de serem mais benéficas; b)
intimando o MPF para: 1 - Enumerar os atos praticados por cada um dos corréus, inclusive
Rovsing Dynamics SA; 2 - apresentar tabela indicativa da localizagdo nos autos
dos elementos de prova que demonstram a pratica dos atos imputados aos corréus, apontando
evento, anexo ¢ fls; 3 - Indicar o dolo especifico de cada um dos corréus e ndo apenas o
beneficio auferido; 4 - Atender ao determinado no item 1.2 da decisdo do evento 187,
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especificando a data de inicio da contagem do prazo prescricional relativamente a cada um
dos corréus, eventuais periodos de suspensdo e data final da prescrigdo; e 5 - Manifestar-se
conclusivamente sobre cada um dos pontos suscitados pelos corréus nas peticdes dos eventos
217,218 ¢ 219.

No Ev. 233, manifestagdo do MPF, em atendimento a decisdo do Ev. 227.

No Ev. 233, manifestagdo da ELETRONUCLEAR, em atendimento a decisao
do Ev. 227.

Nos Evs. 238, 244 ¢ 247, os demandados se manifestam sobre a peticdo do
MPF no Ev. 233.

No Ev. 250, decis@o intimando as partes sobre o julgamento da ADI 7042 pelo
STF.

Nos Evs. 258, 260, 262, 263, 264, 265 manifestagdes, respectivamente do réu
OTHON, da UNIAO, do demandado PATRICIO, da demandada MARUBENI, da
ELTRONUCLEAR e do MPF.

No Ev. 268, decisao: a) quanto a indisponibilidade de bens, reforcando que
apenas permanece indisponivel e a disposicdo do Juizo o deposito judicial do Evento 25
(evento 25, GUIADEPI), no valor histérico de R$ 200.400,00 (duzentos mil e quatrocentos
reais), alusivo ao ressarcimento do dano e da multa civil; b) acolhendo o requerimento do
MPF e determinando o desmembramento do processo em relagdo a demandada ROVSING
DYNAMICS A/S; ¢) afastando a preliminar de mérito da prescricdo; d) reconhecendo a
competéncia da Justica Federal; e) refutando a alegacdo de auséncia de justa causa para
propositura da agdo; f) refutando a preliminar de inépcia da inicial suscitada pelo réu
OTHON; g) postergando a analise das preliminares de caréncia de provas e de ocorréncia do
cerceamento de defesa em processo investigatorio ao momento de prolagdo da sentenca de
mérito, apds a devida instrugdo processual; h) rejeitando a preliminar de ilegitimidade
passiva ad causam suscitada pelo réu Patricio Junqueira; i) nos termos da tese firmada no
ARE 1175650 (Tema 1043), reconhecendo que a presente agdo civil de improbidade
administrativa nao foi iniciada somente lastreada em declaragées dos colaboradores Bruno
Gongalves Luz e Jorge Antonio da Silva Luz, mas também, com provas produzidas em
procedimentos criminais, como, por exemplo, a Cautelar Inominada Criminal n.° 0003649-
37.2019.4.02.5101 e a Peticdo n.° 5043150-73.2020.4.02.5101, ambas distribuidas ao Juizo
da 7* Vara Federal Criminal do Rio de Janeiro; j) destacando que, nos termos expostos na
inicial e na promogdo ministerial do Evento 209 (evento 209, PROMOCAOL1), constata-se o
cumprimento das exigéncias contidas nos incisos I e II do § 6° do art.17 da LIA, incluidos
pela Lei n.° 14.230/2021; k) recebendo a inicial da acao de improbidade ¢ determinando a
citacdo dos réus; 1) decidindo outros requerimentos incidentais, a luz da fundamentacao
exposta na decisdo; e m) consoante entendimento do STJ no REsp 1.779.976, revogando
parcialmente a tutela de urgéncia deferida no topico "C" da decisdo proferida no Evento 4,
em relacdo a corr¢ MARUBENI BRASIL S A, para manter a proibi¢do de contratagdo,
inclusive por intermédio de pessoa juridica da qual seja socia majoritaria, apenas com
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a ELETROBRAS TERMONUCLEAR S.A. - ELETRONUCLEAR, liberando a referida
corré para contratar com os demais entes da Administracao Publica Direta ou Indireta, nas
esferas federal, estadual, distrital e municipal.

Nos Evs. 282 e 285, embargos de declaracdo opostos por MARUBENI e

PATRICIO JUNQUEIRA.

No Ev. 290, contestacao apresentada pelo réu OTHON LUIZ PINHEIRO DA

SILVA alegando, em suma, que:

a) a acdo nao ¢ fruto de profunda investigacdo, ja que ela ¢ tdo somente
lastreada em delagdo premiada e em documentos apresentados pelos delatores;

b) o Defendente tinha sim o dever de fiscalizacdo dos contratos firmados pela
ELETRONUCLEAR, contudo a alegagdo de que teria violado essa obrigacao,
assentindo e articulando valores indevidos aos contratados ¢ fruto de ilacdes,
sem o menor respaldo na prova dos autos;

¢) simples indicios podem até autorizar a instauracdo de um inquérito civil,
porém, jamais a deflagracdo de uma acdo de improbidade com todos os seus
gravames; assim, a a¢do de improbidade deve ser julgada improcedente por
inexistir prova concreta de que o demandado tenha praticado qualquer das
condutas apontadas pelos delatores;

d) tampouco se buscou demonstrar, com base nos fatos, a existéncia do
elemento subjetivo e do nexo de causalidade, isto ¢, a parte autora ndo indicou
como seria possivel extrair a presenga de dolo ou culpa do fato de ter o ora
Defendente assinado contratos com a empresa ROVSING DYNAMICS e que
delas teria recebido “propina”;

e) ao contrario, a dentncia estd calcada tdo s6 no argumento singelo e fragil
oriundo de delator premiado segundo o qual por ser a autoridade maxima da
empresa ELETRONUCLEAR com poder de direcdo e chefia maior, teria

recebido vantagens indevidas;

f) o depoimento de um delator deve ser visto com reservas, a particularidade do
depoimento de um corréu ja foi muito bem observada pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal, em voto do Exmo. Min. Septlveda Pertence no julgamento do
HC 81.172; o TRF2 no HC n.° 0011436- 36.2015.4.02.0000, entendeu que a
delagdo premiada consiste em inicio de prova, ndo podendo ser utilizada como
nico meio a embasar a dendncia;

g) ndo foi juntado qualquer indicio de participacdo do Defendente nas supostas
tratativas para o recebimento de vantagens indevidas;
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h) ¢ obrigatéria a demonstragdo na peticao inicial de forma clara, precisa e
circunstanciada, lastreada em prova direta nos autos, de que forma o
demandado teria de qualquer modo participado das supostas tratativas visando a
obtencdo de vantagens ilicitas.

No Ev. 300, o MPF se manifesta sobre a impugnagdo ao valor da causa
apresentada pelo réu PATRICIO, bem como apresenta contrarrazdes aos embargos de
declaracgdo dos Evs. 282 ¢ 285.

No Ev. 303, a ELETRONUCLEAR apresenta contrarrazdes aos embargos de
declaracdo dos Evs. 282 ¢ 285.

Nos Evs. 309/337 e 353/361 oficios, avisos de recebimento e respostas relativos
ao cumprimento da revogacao parcial da tutela de urgéncia no Ev. 268 (proibi¢ao de contratar
com poder publico pela ré MARUBENI).

No Ev. 339, decis@o negando provimento aos embargos de declaracdo da ré
MARUBENI e dando parcial provimento aos embargos de declaracio do réu PATRICIO,
apenas para sanar erro material na decisdo do Ev. 268.

No Ev. 346, a ré MARUBENI BRASIL S/A apresenta sua contestaciio, na
qual sustenta, em suma, que:

a) os fatos que embasam o presente processo decorrem das investigagoes
realizadas na operacdo denominada FIAT LUX que se iniciou apos o
depoimento em colaboragdo premiada realizada por Bruno Gongalves Luz e
Jorge Antonio Luz, operadores financeiros do suposto esquema de corrupgao; a
operacao FIAT LUX aborda ao menos 6 diferentes casos de corrup¢do na
Eletronuclear — um desses casos, o de menor valor, € o caso vinculado a esta
agao;

b) e o MPF ndo trouxe aos autos qualquer documento relativo a licitagdo que
resultou na contratagdo do software Open Predictor, nem tampouco qualquer
evidéncia de que teria sido dirigida ou praticada com fraude para que a
ROVSING tenha vencido; e, para que houvesse ato de improbidade
administrativa, ¢ essencial que tenha ocorrido ilegalidade, seja na escolha de
contratar a modernizagdo do software de controle da Eletronuclear, seja na
inser¢do de clausulas editalicias que dirigissem o certame para a contratagdo da
ROVSING;

b.1) a contratacdo do software Open Predictor se deu por meio de Pregao
Presencial n® 299/06, publicado no DOU de 12/02/2007 (Doc. 02 — DOU).
Dado a auséncia dos documentos pertinentes, ¢ possivel apenas concluir que
ndo houve qualquer direcionamento da licitagdo para que a ROVSING
obtivesse a vitdria, conforme dito em delagdo premiada;
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¢) se por um lado ndo se tem qualquer noticia de direcionamento da licitacao a
ROVSING ou de superfaturamento, por outro, a utilizagdo do software, de fato,
atendeu as expectativas e necessidades da Eletronuclear; tanto que apos sua
instalacdo os responsaveis publicaram artigo cientifico na International Nuclear
Atlantic Conference (2009) (Evento 01, Anexo 07) acerca dos beneficios do
software, usado inclusive na uma de Chernobyl ap6s o acidente de 1986;

d) a presenca do elemento subjetivo dolo nas agdes fundamentadas na
improbidade administrativa advém da reforma do sistema pela Lei 14.230/21;
e, das provas acostadas aos autos em relacdo a Marubeni, ndo ha qualquer
fundamento que demonstre eventual dolo. Pelo contrario, as ilagdoes do MPF a
respeito do elemento subjetivo sdo completamente infundadas;

d.1) em nenhum momento a Marubeni do Brasil S.A ¢ citada no depoimento
dos colaboradores, conforme inclusive se verifica do Anexo Video 17 —
gravacdo do depoimento de Bruno Luz, que deixa claro aos 12 minutos e¢ 10
segundos;

d.2) outro elemento que segundo a Autora comprovaria o dolo da Marubeni ¢ a
operacao “de fluxo financeiro entre as empresas”;

d.2.1) contudo, resta claro que ndo ha qualquer correlacio entre as operagoes de
cambio e o pagamento de R$ 50,1 mil realizado em 05/09/2008, afinal: (i)
Cambio Importagdo: refere-se a remessa de dinheiro da Marubeni 8 ROVSING
(para o pagamento de propina de forma dolosa o fluxo deveria ser o oposto); e
(i1) os valores até a data de pagamento da suposta propina somam R$ 2.291,86
(impossibilidade de lastrear um pagamento de R$ 50,1 mil); (iii) o valor
expressamente mencionado na peti¢do inicial (R$ 10.923,73) ocorreu depois de
quase um ano ¢ meio do pagamento de R$ 50,1 mil (o repasse deveria ser
proximo ao pagamento a Total Tec, e da ROVSING para a Marubeni, mas
ocorreu justamente o oposto);

d.2.1.1) quanto aos demais pagamentos, que somam R$ 40.900,00, também nao
podem ser vinculados a suposta propina, haja vista que foram bem posteriores a
05/09/2008, em valor inferior a R$ 50.100,00, e realizados ao longo de dois
anos;

d.3) o ultimo elemento fatico que o MPF aduz como forma de comprovagao
cabal da suposta a¢do dolosa da Marubeni advém do “relatorio de inteligéncia”
(Evento 01, Anexo 10) 45695.3.5749.4803 do COAF. De acordo com o MPF
(Evento 01, INIC1, fls. 44), o relatério n°® 45695.3.5749.4803 (DOC. 14) noticia
a realizagdo de saques e provisionamento de saque de valores em espécie em,
pelo menos, duas oportunidades (itens 6.1 e 6.2 do RIF, paginas 54/55), sendo
um saque no valor de R$ 255.575,00, da conta da empresa CIA. IGUACU DE
CAFE SOLUVEL, adquirida em 2014 pela MARUBENI, ¢ um pedido de
provisionamento no valor de R$ 85.000,00 diretamente da conta da trading de
origem japonesa;
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d.3.1) mais uma vez, ¢ facil constar a completa desvinculacdo entre uma
suposta propina de R$ 50.100,00 paga em 05/09/2008 e operagdes de “saques e
provisionamento de saque em valores em espécie” ocorridas em 11/01/2011
(trés anos apos) e 22/02/2019 (oito anos apds) (Evento 1, INICI, Pagina 45),
por meio de uma empresa adquirida pela Marubeni cinco anos ap6s (2014);

e) a Marubeni e ROVSING possuiam relagdes societarias e comerciais a época
dos fatos: o grupo Marubeni, do qual a R¢é faz parte, se tornou representante
comercial de vendas da Rovsing no ano de 2004, quando adquiriu o percentual
de 10,5% (na realidade 10,05%) de suas agdes (operagdo usual em qualquer
trading). Esse fato, por si, ndo pode implicar a Marubeni em atos ilicitos
perpetrados exclusivamente pela Rovsing;

e.l) além disso, a Marubeni havia firmado com a ROVSING contrato de
representacdo comercial (Evento 107, Anexo Contr6) autorizada para realizar
demonstragdo de seu produto para diversos clientes (Evento 107, Anexo
Carta8);

e.2) uma vez que a parceria nao houvera dado os frutos esperados, entendeu por
bem a Marubeni encerrar sua relagdo comercial com a ROVSING em outubro
de 2008 ¢ a ROVSING procurou outros parceiros comerciais € representantes
de vendas, isso sem qualquer ingeréncia da Marubeni, como por exemplo, a
representacdo comercial da empresa Total Tec, consoante no Evento 01, Anexo
12;

f) na acdo penal n. 5054136-86.2020.4.02.5101 em que se investigaram os
mesmos fatos aqui relatados, houve prolacdo de sentenca (Doc. 03) de
absolvi¢ao dos Réus (Patricio Junqueira e Bruno Luz) - fls. 18/19, Ev. 346.1;

g) o pagamento de R$ 50.100,00 de uma empresa privada, a outra empresa
privada (Total Tec) por servicos prestados de consultoria nao significa sindnimo
de ilicitude ou destinagdo de pagamento de propina;

h) a imputag@o ao inciso I do Art. 11 ndo subsiste ante sua expressa revogacao
pela Lei 14.230/21;

h.1) também ndo ¢ possivel enquadrar a Ré no artigo 9°, a uma porque nao ha
qualquer noticia de enriquecimento ilicito da Marubeni, até porque, ela ndo fora
a contratada para fornecer o software, a duas porque nao ha qualquer elemento
que comprove recebimento de valor da ROVSING a ser repassado aos agentes
publicos também mencionados neste processo, a trés pois também nao se tem
noticia de que tanto a necessidade de modernizagcdo do software de controle
quanto da licitacdo que escolheu a ROVSING fosse fruto de improbidade,
sendo totalmente descabido falar em “omissdo de ato de oficio”.

No Ev. 363, juntadas copias das decisdes no Agravo DE Instrumento n.

5003431-27.2021.4.02.0000.

5047189-16.2020.4.02.5101 510017233230 .V84

https://eproc.jfrj.jus.br/eproc/controlador.php?acao=minuta_imprimir&acao_origem=acessar_documento&hash=0374118682d2680c984d32676...

23/43



23/09/25, 09:23

https://eproc.jfrj.jus.br/eproc/controlador.php?acao=minuta_imprimir&acao_origem=acessar_documento&hash=0374118682d2680c984d32676...

:: 510017233230 - eproc - ::

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secao Judiciaria do Rio de Janeiro
11? Vara Federal do Rio de Janeiro

No Ev. 379, decisdo rejeitando a impugnacdo ao valor da causa apresentada
pelo réu PATRICIO JUNQUEIRA.

No Ev. 401, guia de deposito da multa de 1% (um por cento) sobre o valor

atualizado da causa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC, imposta pelo STF nos autos do
ARE 1.438.719 (Agravo de Instrumento n. 5003431- 27.2021.4.02.0000).

No Ev. 410, decisao, dentre outras determinagdes: a) reputando
satisfatoriamente cumpridas as determinagdes de adequagdo da inicial as alteragdes
promovidas pela Lei n° 14.230/21 no que tange a individualizacdo das condutas;
e b) declarando a inconstitucionalidade incidental dos §§ 10-C parte final, 10-D e, por
arrastamento, 10-F, I do art. 17 da Lei n°® 8.429/92, alterada pela Lei n° 14.230/21, no que
tange a vinculagdo do Juizo a capitulacdo apresentada pelo MPF e a obrigatoriedade de
indicar apenas um dos tipos dentre os previstos nos artigos 9°, 10 e 11 da LIA; e ¢)
determinando a intimagdo das partes para indicarem as provas que pretendem produzir.

Nos Evs. 421 e 425, a ELETRONUCLEAR e a UNIAO, respectivamente,
informam que ndo tem provas adicionais a produzir.

No Ev. 424, o MPF: a) informa que nao tem mais provas a produzir; e b) requer
seja o valor recolhido cf. Evento 407 - DOCI revertido ao Fundo de Defesa dos Direitos
Difusos bem como pugna pelo prosseguimento do feito.

No Ev. 433, a r¢ MARUBENI junta documentos e requer: a) intimagao
da Eletronuclear para que colacione ao presente processo copia integral do procedimento
licitatorio Pregdo Presencial GSU 299/06; b) a produgdo de pericia técnica de engenharia
com o objetivo de verificar se era necessaria a substitui¢do do sistema do sistema de controle
das turbinas bem como se o software contratado da ROVSING cumpriu com seus objetivos;
¢) a juntada de copia do Procedimento Administrativo de Responsabilizagdao conduzida pela
Controladoria Geral da Unido (00190.108192/2023-14 - Documento Anexado) em que se
propds o arquivamento do processo tendo em vista a absoluta auséncia de provas contra a
Marubeni pelos mesmos fatos destes autos, inclusive, contendo o relatorio da Secretaria de
Finangas do Rio de Janeiro onde fica atestada a licitude do pagamento feito a Total Tec pela
Marubeni.

No Ev. 446, a ELETRONUCLEAR: a) se manifesta sobre os documentos
juntados no Ev. 443; b) informa que nao logrou localizar os autos do "procedimento
licitatorio Pregdo Presencial GSU 299/06”, que tém aproximadamente 20 anos; e c) alega
que a juntada do procedimento licitatorio em nada socorre a ré, porque ndo ha qualquer
controvérsia quanto a realizacdo da licitacdo ou as questdes formais do processo, mas sim em
relagdo ao pagamento e recebimento de vantagens indevidas para facilitar a contratacdo da
ROVSING pela Eletronuclear.

No Ev. 452, decisdo, dentre outras providéncias, determinando que se oficiasse

a CEF, agéncia 3133, para que proceda a conversdo do saldo existente na(s) conta(s)
apontada(s) no(s) Evento(s) 407.2, segundo critérios informados pelo MPF no Evento 424.1.
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No Ev. 473 a CEF informa a transformagdo do depésito em pagamento
definitivo.

No Ev. 460, decisdao entendendo que ndo havia mais provas a serem produzidas
e intimando as partes para apresentarem suas alegagdes finais.

No Ev. 469, alega¢des finais do MPF.

No Ev. 471, alegacdes finais da UNIAO.

No Ev. 479, alegacdes finais da MARUBENI BRASIL S.A.

No Ev. 480, alegacdes finais da ELETRONUCLEAR.

No Ev. 503, alegacdes finais de OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA.
I - FUNDAMENTACAO

As questdes processuais, preliminares ao mérito e preliminares de mérito ja
foram devidamente analisadas e rejeitadas nas decisdes dos Ev. 268 e 379. Ademais,
devidamente intimada (Ev. 410), a parte autora ndo requereu a producdo de outras provas
(Evs. 424 ¢ 460).

Portanto, apresentadas as alegagdes finais (Evs. 469, 471, 479, 480 e
503), passo ao julgamento antecipado do mérito, nos moldes do art. 355, inciso I, do CPC.

1. DOS ATOS DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

A Constituicdo Federal de 1988, no caput de seu art. 37, elevou a moralidade a
condicdo de um dos principios expressos norteadores da administracdo publica direta e
indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios. Tal fato evidencia a disposi¢do do legislador constituinte em sujeitar a
Administragdo Publica ndo somente a legalidade estrita, mas também a comandos éticos
superiores, calcados na conduta honesta e idonea do agente publico em prol do interesse
publico.

Ainda no ambito do art. 37 da CF, dispde o seu § 4°, em consonancia com o
espirito principioldgico expresso no caput, que “os atos de improbidade administrativa
importardo a suspensdo dos direitos politicos, a perda da fun¢do publica, a indisponibilidade
dos bens e o ressarcimento ao erdrio, na forma e gradag¢do previstas em lei, sem prejuizo da
agdo penal cabivel”.

No campo infraconstitucional, coube a Lei n® 8.429/1992, com as alteragdes
promovidas pela Lei n. 14.230/2021, a disciplina propria da matéria referente a improbidade
administrativa. Do texto legal, podem-se extrair os elementos constitutivos do ato de
improbidade administrativa: sujeito ativo, sujeito passivo, ato danoso a Administracao

Publica e elemento subjetivo (dolo).]

5047189-16.2020.4.02.5101 510017233230 .V84

https://eproc.jfrj.jus.br/eproc/controlador.php?acao=minuta_imprimir&acao_origem=acessar_documento&hash=0374118682d2680c984d32676...

25/43



23/09/25, 09:23

:: 510017233230 - eproc - ::

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secao Judiciaria do Rio de Janeiro
11? Vara Federal do Rio de Janeiro

Especificamente quanto a caracterizagdo dos atos improbos, encontram-se estes
previstos nos arts. 9° (Dos Atos de Improbidade Administrativa que Importam
Enriguecimento llicito), 10 (Dos Atos de Improbidade Administrativa que Causam Prejuizo
ao Erario) e 11 (Dos Atos de Improbidade Administrativa que Atentam Contra os Principios
da Administragdo Publica) da Lei n. 8.429/92, sendo que as condutas descritas em todos
esses artigos, apds a alteragdo promovida pela Lei n. 14.230/2021, devem ser
necessariamente praticadas com o elemento subjetivo DOLO, aplicando-se as teses firmadas
pelo Supremo Tribunal Federal no ARE n. 843.989/PR (Tema n. 1.199 de Repercussao
Geral):

"1) E necessdria a comprovagio de responsabilidade subjetiva para a tipificagio dos atos de
improbidade administrativa, exigindo-se - nos artigos 9°, 10 e 11 da LIA - a presenca do
elemento subjetivo - DOLO;

2) A norma benéfica da Lei 14.230/2021 - revogacdo da modalidade culposa do ato de
improbidade administrativa -, ¢ IRRETROATIVA, em virtude do artigo 5°, inciso XXXVI, da
Constituigdo Federal, ndo tendo incidéncia em relagdo a eficdcia da coisa julgada; nem
tampouco durante o processo de execugdo das penas e seus incidentes,;

3) A nova Lei 14.230/2021 aplica-se aos atos de improbidade administrativa culposos
praticados na vigéncia do texto anterior da lei, porém sem condenagdo transitada em julgado,
em virtude da revogag¢do expressa do texto anterior, devendo o juizo competente analisar
eventual dolo por parte do agente".

Ou seja: quanto ao elemento subjetivo, o STF decidiu, em sede de entendimento
vinculante (art. 927, III, CPC), pela ndo retroatividade da Lei n® 14.230/2021 para os casos ja
encerrados com decisdo transitada em julgado. Todavia, para atos de improbidade praticados
antes da lei que ndo tenham condenacao transitada em julgado (como o presente), o Supremo
decidiu pela retroatividade da norma.

E, segundo o art. 1°, §2°, da Lei n. 8.429/92, "considera-se dolo a vontade livre
e consciente de alcangar o resultado ilicito tipificado nos arts. 9° 10 e 11 desta Lei, ndo
bastando a voluntariedade do agente".

In casu, em atengdo ao art. 2° da Lei n° 8.429/92, inexistem duvidas quanto a
condicdo de agente publico do réu OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA, que, a época
dos fatos, era Diretor-Presidente da Eletronuclear (Ev. 1.2), sociedade anonima de economia
mista controlada pela empresa publica Empresa Brasileira de Participacdes em Energia
Nuclear e Binacional S.A. (ENBPar), cujo objetivo ¢ a exploragdo de energia nuclear para a
geracdo de eletricidade, no interesse da Unido.

Quanto aos réus MARUBENI BRASIL SA ¢ PATRICIO JUNQUEIRA, sua
legitimidade passiva para responder pela imputagdo de atos de improbidade administrativa
decorre do art. 3° da Lei n°® 8.429/92, ja que, apesar de ndo terem atuado na qualidade de
agentes publicos, teriam, supostamente, participado no pagamento de propina ao Diretor-

Presidente da Eletronuclear com vistas a beneficiar a empresa estrangeira ROVSING
DYNAMICS A/S (demandada na agdo desmembrada de n. 50981851320234025101).
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Alega o MPF que as condutas praticadas pelos réus ocasionaram
enriquecimento ilicito, pelo pagamento de propina no importe de R$ 50.100,00 (cinquenta
mil e cem reais) para facilitacdo de contratagdo de empresa estrangeira, e atentaram contra os
principios da Administra¢do Publica, podendo ser enquadradas no art. 9° incisos I e X, e

no art. 11, caput e §1°, da Lei n° 8.429/92, com as alteragdes promovidas pela Lei n.
14.230/2021.

2. DA EXISTENCIA DOS FATOS (MATERIALIDADE) E DA AUTORIA

O MPF, autor da presente acdo, alega, em suma, que os fatos objeto da inicial
foram desvelados em investigacdes criminais que resultaram nas Operacdes da Forga-Tarefa
da Lava Jato, sobremaneira a Operagdo Fiat Lux, e que sdo concernentes ao suposto
pagamento de propina em virtude dos contratos celebrados pela ELETRONUCLEAR (cujo
Diretor-Presidente a época era o réu OTHON) com a empresa ROVSING DYNAMICS.

Sustenta que a apuracdo dos fatos se iniciou nos relatos apresentados por
BRUNO GONCALVES LUZ e JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ, em sede de colaboragio
premiada, e que eles teriam narrado que houve solicitagdo, promessa de pagamento, oferta e
efetivo pagamento da vantagem indevida a OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA, com
auxilio de PATRICIO JUNQUEIRA, além dos proprios colaboradores (imunes por forga de
acordo de colaboragao premiada).

Nesse sentido, o autor destaca os seguintes trechos dos depoimentos dos
colaboradores (videos no Ev. 1.17 e 1.18 e transcri¢des no Ev. 1.4):

« Colaborador JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ:

“(...) Que em 2008, foi procurado por PAULO ROBERTO LEMOS (falecido) para
apresentar um representante da empresa ROVSING no Brasil; Que o representante da
empresa se chama PATRICIO JUNQUEIRA; Que a empresa buscava negécios no
Brasil; Que essa empresa é dinamarquesa; Que BRUNO LUZ passou, a pedido de
JORGE LUZ, ter reunies com PATRICIO JUNQUEIRA para a apresentacdo do
produto da empresa ROVSING, Que a ROVSING fornecia um software de controle para
monitoramento de equipamentos rotativos; Que essas reunioes ocorreram no escritorio
do colaborador e no escritorio do PAULO LEMOS na Avenida Gra¢a Aranha no Centro
do Rio de Janeiro;, Que o colaborador tentou marcar uma reunido com o almirante
OTHON para apresentar o produto; Que OTHON determinou que marcasse com a sua
secretdria uma reunido; Que o colaborador ndo fez reunido com o representante da
ROVSING e OTHON ; Que a ELETRONUCLEAR, entendendo pela necessidade da
aquisi¢do desse tipo de software, realizou licitagdo para a contrata¢do; Que vdrias
empresas participaram da licita¢do, tendo a ROVSING apresentado o melhor prego e
melhor solugdo; Que o colaborador ndo interferiu na contratacdo da empresa
ROVSING, tendo em vista a ocorréncia da licitagdo; (...) Que, apds ganhar a licitacdo,
a ROVSING prometeu o pagamento do valor de RS 50.100,00 ao colaborador por ter-
lhe apresentado o negocio; Que o colaborador informou ao OTHON o recebimento
desse valor no dia 05.09.2008; Que dividiu o valor recebido entre 0 PAULO LEMOS
(R$16.767,47) que lhe apresentou a empresa e o Almirante OTHON (R$12.575,60);
Que o colaborador ficou com aproximadamente RS 22.000,00" (grifos do MPF)

e Colaborador BRUNO GONCALVES LUZ:
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“(...)Que um amigo do seu pai chamado PAULO ROBERTO LEMOS (jd falecido)
apresentou empresa dinamarquesa de nome ROVSING, cujo representante era
PATRICIO JUNQUEIRA, Que foi feita reunido entre o colaborador, seu pai, PATRICIO
e PAULO; Que a ROVSING era proprietiria de software de monitoramento para
equipamentos rotativos e via na ELETRONUCLEAR um potencial cliente; Que o
colaborador apresentou o tema a OTHON, que se mostrou muito interessado, pois a
tecnologia poderia ajudar bastante a Eletronuclear; Que foi agendada reunido na
Eletronuclear para apresenta¢do da tecnologia;, Que apos a reunido, o colaborador
ouviu tanto de PATRICIO, quanto de OTHON, que a tecnologia era necessdria na
Eletronuclear; Que foi feito procedimento licitatorio e, posteriormente, a ROVSING foi
a ganhadora da licitagcdo; Que ndo ouviu de quem quer que fosse que o certame
licitatorio tivesse sido fraudado, Que antes do procedimento licitatorio ndo havia sido
estipulado qualquer ajuste de vantagem indevida, Que, no _entanto, ficou
subentendido, das tratativas, que, caso a ROVSING fosse contratada, seria devido
algum_tipo de pagamento aos intermedidarios; Que apos ter sido contratada e ter
instalado o software, foi feito o pagamento de vantagem indevida; Que tal vantagem

colaborador; Que ndo se recorda o valor total que tinha sido ajustado; (...) Que o
pagamento foi feito pela empresa MARUBENI BRASIL S/A a TOTALTEC POWER
SOLUTIONS LTDA.; Que o colaborador nunca tinha ouvido falar o nome da
MARUBENI; Que a referida empresa ndo fazia parte do processo ou das
negociagoes; Que o colaborador acredita que a ROVSING possa ter utilizado a
MARUBENI para receber os valores da Eletronuclear e, por isso, a usou para pagar
a TOTAL TEC; Que o pagamento foi acompanhado de emissdo de nota fiscal; Que
ndo sabe dizer se houve a assinatura de contrato, mas recorda-se que houve a
discussdo de carta contrato que estipulava um percentual; Que apos receber os
valores, foi repassado a PAULO ROBERTO LEMOS R$ 16.767,47; Que para
OTHON foi repassado RS 12.575,60; Que o restante ficou com o pai do colaborador;
Que os valores sdo quebrados porque representam a divisdo dos percentuais
ajustados; Que os valores pagos a PAULO ROBERTO e OTHON foram feitos em
espécie; Que os R$ 50.100,00 representam o valor bruto em cima do qual ainda foram
feitos descontos de tributos; Que depois do servigo ja ter sido prestado, o colaborador
recorda-se que PATRICIO o procurou para fazer um estudo a respeito do produto da
ROVSING, uma vez que o mesmo tinha sido muito bem sucedido; (...) (grifos do MPF)”

O MPF entende que, em que pese os colaboradores ndo terem ciéncia de
eventual direcionamento do certame licitatorio em beneficio da ROVSING DYNAMICS, ha
solidos indicios disso, uma vez que foi exigido o pagamento do valor bruto de R$ 50.100,00
(cinquenta mil e cem reais) a titulo de propina, sendo tal valor, segundo os depoimentos,
inferior as expectativas de OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA e dos colaboradores.

O colaborador JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ narra que foi apresentado a
PATRICIO JUNQUEIRA, representante da empresa dinamarquesa ROVSING DYNAMICS
no Brasil, devido ao interesse no fornecimento a ELETRONUCLEAR de um software de

controle para monitoramento de equipamentos rotativos, a ser utilizado em Usina Nuclear em
Angra dos Reis/RJ.

O MPF entende que, entre os documentos apresentados como prova de

corroboragio, destaca-se o cartdo de visita em nome de PATRICIO JUNQUEIRA, no qual ele
se qualifica como gerente da ROVSING DYNAMICS no Brasil. Acrescenta que a pesquisa
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na base de dados do Ministério Publico Federal permitiu a identificacdo do ingresso de
PATRICIO nas dependéncias da PETROBRAS em nome da ROSVING ¢ da MARUBENI
confirmando, portanto, a sua vinculagdo com ambas as empresas.

Entende o autor que o fato de a ELETRONUCLEAR ter efetivamente adquirido
o software “OPEN Predictor”, desenvolvido pela ROVSING DYNAMICS, corrobora os
depoimentos. O referido software teria sido instalado em 2008 em substituicdo ao programa
anterior, permitindo o monitoramento, armazenamento ¢ exibi¢do dos dados gravados, bem
como a apresentacdo de diagndsticos e prognosticos de analise de falhas dos geradores das
turbinais e alertas.

Alega que esse contrato de aquisi¢cao do sistema foi seguido por diversos outros

. e eg e .. ~ 2 . N ~
— sempre celebrados por inexigibilidade de licitacio — vinculados a execugdo e a
manuten¢do do software “OPEN Predictor”, o que, segundo o MPF, também corrobora a
narrativa dos colaboradores.

Pondera o autor que a intermediagdo realizada por PATRICIO JUNQUEIRA,
com pagamento de vantagens indevidas, garantiu, além da aquisicdo do software “OPEN
Predictor”, pelos menos outros 5 (cinco) contratos, no valor total de R$ 1.670.922,42, pelo
menos até 2016.

Especificamente quanto ao pagamento da propina, argumenta que, conforme
depoimento dos colaboradores, para operacionalizacdo do pagamento da vantagem indevida,
foi utilizada a empresa MARUBENI BRASIL S/A (também ré), que transferiu o valor a
TOTAL TEC POWER SOLUTIONS LTDA, posteriormente denominada GEA
PLANEJAMENTO LTDA, empresa dos colaboradores.

A GEA PLANEJAMENTO LTDA posteriormente teria repassado as quantias
aos demais envolvidos, em espécie, nos seguintes montantes: a) R$ 16.767,47 (dezesseis mil,
setecentos ¢ sessenta e sete reais e quarenta e sete centavos) a PAULO GOMES (ja falecido),
que apresentou a empresa ao colaborador JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ; b) R$
12.575,60 (doze mil, quinhentos e setenta e cinco reais e sessenta centavos) a OTHON LUIZ
PINHEIRO DA SILVA; e ¢) R$ 22.000,00 (vinte e dois mil reais) a JORGE LUZ
(colaborador).

Como prova de corroboragdo, os colaboradores teriam apresentado o Livro
Razdao da GEA PLANEJAMENTO LTDA com o langamento, em 05/09/2008 (DOC. 08), do
recebimento da Nota Fiscal “fria” n.° 112 emitida em face da MARUBENI BRASIL S/A, no
valor bruto de R$ 50.100,00, como forma de dissimular a razdo ilicita da transferéncia dos
recursos.

Ademais, o afastamento do sigilo bancario da MARUBENI BRASIL S/A,
autorizado pelo Juizo da 7* Vara Federal Criminal/RJ na cautelar n.° 0003649-

37.2019.4.02.5101, teria corroborado o pagamento efetuado em beneficio da GEA
PLANEJAMENTO LTDA no dia 05/09/2008, no valor liquido de R$ 47.018,85.
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O afastamento do sigilo bancario também teria revelado que a MARUBENI
realizou operacdes de cambio com a ROVSING DYNAMICS em 4 (quatro) oportunidades
distintas, sendo uma delas referente ao recebimento de R$ 10.927,73, demonstrando um fluxo
financeiro entre ambas as empresas.

O afastamento do sigilo bancirio de PATRICIO JUNQUEIRA teria
demonstrado o recebimento de recursos da MARUBENI, tanto na conta mantida no Brasil,
quanto diretamente do exterior, além de um crédito recebido da ROVSING, proveniente da
Dinamarca, em 04/09/2009, demonstrando que o demandado efetivamente atuava como
intermediador das aludidas empresas.

Por fim, no que tange a vinculacdo entre as empresas ROVSING DYNAMICS
(beneficiaria dos contratos firmados com a ELETRONUCLEAR) e MARUBENI (suposta
empresa que efetuou o pagamento a empresa dos colaboradores, para distribuicdo da
propina), o MPF alega que houve a aquisi¢do de 10,5% das agdes da ROVSING pela
MARUBENI, além de esta ter se tornado representante de vendas da companhia
dinamarquesa na Asia e oferecido suporte operacional para prospecgdo do sistema “OPEN
Predictor”, adquirido pela ELETRONUCLEAR.

O autor entende que o fato de a companhia japonesa MARUBENI ja se
encontrar estabelecida no Brasil na época dos fatos possivelmente facilitou a transferéncia
dos recursos para a GEA PLANEJAMENTO LTDA (empresa dos colaboradores), sem que
fosse necessaria uma operagao de cambio, o que poderia despertar suspeitas.

Quanto a participagdo do réu PATRICIO JUNQUEIRA, sustenta que a quebra
do sigilo telematico de seu e-mail de PATRICIO JUNQUEIRA (“pjunqueira@uol.com.br”)
corrobora de maneira totalmente independente as informacdes prestadas pelos colaboradores
BRUNO GONCALVES LUZ e JORGE ANTONIO DA SILVA LUZ ¢ demonstram, de forma
inequivoca, que demandado tinha ciéncia e participava ativamente dos atos improbos.

Por fim, o MPF pontua que o Relatério de inteligéncia financeira n.
45695.3.5749.4803, do COAF, no que se refere as comunicacdes de operagdes financeiras,
noticia a realizagdo de saques e provisionamento de saque de valores em espécie em, pelo
menos, duas oportunidades (itens 6.1 ¢ 6.2 do RIF, paginas 54/55), sendo um saque no valor
de R$ 255.575,00, da conta da empresa CIA. IGUACU DE CAFE SOLUVEL, adquirida em
2014 pela MARUBENI, e um pedido de provisionamento no valor de R$ 85.000,00
diretamente da conta da trading de origem japonesa.

Diante do conjunto probatorio acima retratado, o autor entende que estd
demonstrado que o caso ¢ de recebimento de propinas por parte de agentes publicos em razao
da alta relevancia dos cargos ocupados, de modo que as condutas dos réus se amoldam com
precisio nos incisos I e X do art. 9° da Lei 8.429/92 e ao art. 11, da Lei de Improbidade
Administrativa, de modo que resta inafastavel a transgressdao dos deveres de honestidade,
moralidade, legalidade e lealdade as institui¢cdes, ante o descumprimento das normas juridicas
referentes aos deveres funcionais.

Pois bem.

5047189-16.2020.4.02.5101 510017233230 .V84

https://eproc.jfrj.jus.br/eproc/controlador.php?acao=minuta_imprimir&acao_origem=acessar_documento&hash=0374118682d2680c984d32676...

30/43



23/09/25, 09:23 :: 510017233230 - eproc - ::

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secao Judiciaria do Rio de Janeiro
11? Vara Federal do Rio de Janeiro

De inicio, € necessario ressaltar que, assim como ocorre em relacdo as agdes

penais, por for¢a do art. 4°, §16, da Lei n. 12.850/133, também nas agdes civis para
responsabilizacdo por atos de improbidade administrativa nio € possivel a condenagio da
parte demandada tio-somente alicercada nas declaracdes prestadas em sede de
colaboracio premiada.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE 1.175.650, em sede de
Repercussao Geral (Tema n. 1.043), definiu que a colaboragdo premiada, enquanto valioso
instrumento ao combate a corrupgao, podera ser utilizada também em instancias diversas da
penal, incluidas as acdes por ato de improbidade administrativa.

Nesse sentido, o STF deixou expresso na tese firmada no Tema n. 1.043 que as
declaragdes do agente colaborador, desacompanhadas de outros elementos de prova, sdo
insuficientes para o inicio da acdo civil por ato de improbidade. Vejamos, nesse sentido, a
tese de repercussdo geral fixada no Tema n. 1.043:

"E constitucional a utilizag¢do da colaboragdo premiada, nos termos da Lei 12.850/2013, no
ambito civil, em agdo civil publica por ato de improbidade administrativa movida pelo
Ministério Publico, observando-se as seguintes diretrizes:

(1) Realizado o acordo de colaborag¢ao premiada, serdo remetidos ao juiz, para andlise, o
respectivo termo, as declaragdes do colaborador e copia da investigag¢do, devendo o juiz ouvir
sigilosamente o colaborador, acompanhado de seu defensor, oportunidade em que analisara os
seguintes aspectos na homologagdo: regularidade, legalidade e voluntariedade da
manifesta¢do de vontade, especialmente nos casos em que o colaborador esta ou esteve sob
efeito de medidas cautelares, nos termos dos §§ 6° e 7° do artigo 4° da referida Lei
12.850/2013;

(2) As declaragoes do agente colaborador, desacompanhadas de outros elementos de prova,
sdo insuficientes para o inicio da agdo civil por ato de improbidade;

(3) A obrigacdo de ressarcimento do dano causado ao erario pelo agente colaborador deve
ser integral, ndo podendo ser objeto de transagdo ou acordo, sendo valida a negocia¢do em
torno do modo e das condi¢des para a indenizagdo;

(4) O acordo de colaboragdo deve ser celebrado pelo Ministério Publico, com a interveniéncia
da pessoa juridica interessada e devidamente homologado pela autoridade judicial;

(5) Os acordos ja firmados somente pelo Ministério Publico ficam preservados até a data
deste julgamento, desde que haja previsdo de total ressarcimento do dano, tenham sido
devidamente homologados em Juizo e regularmente cumpridos pelo beneficiado.

(ARE 1175650, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 03-07-
2023, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-s/n DIVULG 04-
10-2023 PUBLIC 05-10-2023)

Ademais, em trecho do acérdao proferido para julgamento do referido tema em
repercussao geral, o STF foi expresso em pontuar que, recebida a acao de improbidade, cabe
ao magistrado, quando do julgamento do mérito da causa, avaliar se a delacio mostra-
se consentinea com as outras provas coligidas aos autos. Vejamos o trecho:
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"16. A interpretacdo das normas juridicas deve sempre se pautar pelos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, sob pena de chancelar-se situagdo juridica de todo
inaceitavel. Ndo é demais advertir que, quando do julgamento do mérito da causa, caberd ao
magistrado avaliar se a dela¢do mostra-se consentdnea com as outras provas coligidas."

No caso dos autos, embora a prova acostada a inicial tenha sido suficiente para
fins de indisponibilidade de bens e de recebimento da acdo de improbidade (vide decisoes
dos Evs. 4 e 268), entendo que ela nio é apta a amparar a condenacio dos réus nos
moldes pretendidos pelo MPF.

Em breve sintese, o _entendimento deste Juizo é que, em verdade, a \inica

colaboradores JORGE LUIZ DA SILVA LUZ ¢ BRUNO GONCALVES DA SILVA LUZ,
nao havendo qualquer outro documento apresentado pelo Parquet que corrobore, sem sombra
de duvidas, o pagamento de vantagem indevida ao entdo Diretor-Presidente da
ELETRONUCLEAR, OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA ou mesmo a existéncia de
ilegalidade nos procedimentos licitatorios/de contratacdo ou de negociagdes ilegais entre os
réus.

Passo a expor os fundamentos de tal conclusao.

Em primeiro lugar, quanto ao procedimento licitatorio para aquisi¢ao do
software "OPEN Predictor", desenvolvido pela empresa ROVSING, ¢ de se destacar que,
instada a apresentd-lo nos autos, a ELETRONUCLEAR informa que ndo foi possivel
localizar documentos referentes ao "Pregdo Presencial GSU 299/06", que tem
aproximadamente 20 anos (Ev. 446).

Desse modo, sequer seria possivel aferir junto ao procedimento administrativo
pertinente a pratica de qualquer favorecimento ou manipulacdo de critérios de licitagdo para
favorecimento da empresa ROVSING na contratacdo do software "OPEN Predictor" pela
ELETRONUCLEAR.

Nao obstante, o proprio colaborador BRUNO LUZ, no depoimento juntado no
Ev. 1.17 e 1.18 (transcrito no Ev. 1.14) deixou claro que "foi feito procedimento licitatorio e,
posteriormente, a ROVSING foi a ganhadora da licitagdao", "que ndao ouviu de quem quer que
fosse que o certame licitatorio tivesse sido fraudado" e "que antes do procedimento

licitatorio ndo havia sido estipulado qualquer ajuste de vantagem indevida".

No mesmo sentido, o colaborador JORGE LUIZ LUZ declarou que "a
ELETRONUCLEAR, entendendo pela necessidade da aquisi¢do desse tipo de software,
realizou licitagdo para a contrata¢do", "que varias empresas participaram da licitagdo,
tendo a ROVSING apresentado o melhor prego e melhor solugdo" e "que o colaborador ndao
interferiu na contratagdo da empresa ROVSING, tendo em vista a ocorréncia da licita¢do".

Provou-se, ainda, que o software adquirido (para controle € monitoramento de
equipamentos rotativos) de fato era necessaria aos trabalhos da Usina Nuclear Angra I e que
os resultados alcancados foram proveitosos, sendo que o principal objetivo de sua
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implantacdo foi "aumentar a confiabilidade da produgdo, identificando os problemas do
maquinario em um estagio inicial de desenvolvimento e fornecendo a organizagdo
informagdes para aumentar a seguranga".

E o que se vé de trabalho cientifico de empregados da Eletrobras Termonuclear
S.A. apresentado na Conferéncia Internacional Nuclear do Atlantico - INAC 2009 e juntado
pelo proprio MPF aos autos (Ev. 1.6 - traducdo no Ev. 159.2). Vejamos o resumo do artigo
cientifico, que corrobora a conclusdo acima alcangada:

"RESUMO

O sistema analogico original de monitoramento de vibragdo da Linha do Gerador da Turbina
a Vapor da Usina Nuclear de Angra 1 estava obsoleto e era dificil encontrar pecgas de
reposicdo. A ELETRONUCLEAR decidiu ter um novo sistema digital para substituir o original
e fornecer alerta e previsdo de desenvolvimento de defeitos de forma automatica.

As especificagées do novo sistema foram estabelecidas em conjunto pelo grupo de apoio e
pelos engenheiros da usina. O sistema foi instalado para medir a vibragdo do eixo e do
mancal, as expansoes absolutas e relativas, bem como as temperaturas do oleo e do mancal. O
sistema executa autodiagnosticos, interpretando automaticamente todos os dados de
monitoramento da condi¢do, revelando e avisando a equipe sobre o possivel desenvolvimento
de defeitos. O monitoramento avang¢ado da condi¢do pode ajudar a revelar riscos em
potencial, permitindo planejar a¢oes corretivas nas paradas de produgdo programadas para a
realizagdo de inspegoes de seguranca. O principal objetivo é aumentar a confiabilidade da
produgdo, identificando os problemas do maquindrio em um estdgio inicial de
desenvolvimento e fornecendo a organizagdo informagoes para aumentar a seguranga.

Ja durante a fase inicial de implementagdo, é possivel chegar a importantes conclusoes
relativas a varios problemas, como desalinhamento, tolerancias do mancal, desbalanceamento
e atrito do mancal. As informagdes direcionam as inspe¢oes para aquelas pecas da maquina
que realmente precisam ser inspecionadas, evitando assim inspec¢oes desnecessarias. Isso
normalmente reduz o tempo de inatividade programado para o trabalho de manuteng¢do.

O sistema emitiu um alerta automatico de autodiagnostico sobre um pequeno atrito em um
mancal durante uma desaceleracdo. A mdaquina foi projetada para lidar com esses tipos de
atritos, mas estes ndo devem ocorrer repetidamente. Os operadores precisam saber da
ocorréncia desses atritos a fim de realizar uma andlise mais aprofundada para determinar sua
gravidade, tendo em vista as futuras atividades de manutengdo. O sistema informa caso
ocorra algum atrito, permitindo que os operadores avaliem se serd necessario realizar uma
inspe¢do na proxima parada planejada. Em outras palavras, isso significa manutengdo
proativa em vez de reativa."

Quanto as relagdes empresariais, representagdes comerciais e reunides entre os
réus e os colaboradores (que ficam evidenciadas pela quebra de sigilo temdtico do réu
PATRICIO JUNQUEIRA), entendo que o MPF nio logrou éxito em comprovar qualquer
anormalidade ou ilegalidade que indicasse 0 conluio para
oferecimento/solicitagdo/pagamento de propina a agente publico.

Em relagdo ao réu PATRICIO JUNQUEIRA, o cartdo de visitas (Ev. 1.5) e os
registros de acesso na PETROBRAS como representante da MARUBENI e da ROVSING
apenas demonstram que ele tinha relagdo comercial com as empresas, o que, por si sO, nao
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revela qualquer ilegalidade.

Inclusive, o proprio réu, em sede de defesa prévia, deixa clara a sua relacdo
(mediante sua empresa Junqueira & Mantovao) com a MARUBENI e a ROVSING, na
qualidade de representante comercial.

Alega que o primeiro contrato de prestagdo de servigos entre a sua empresa
(Junqueira & Mantovao) e a MARUBENI Corporation se deu em 1997 ¢ foi constantemente
renovado. Junta, ainda, instrumento contratual datado de 2007 (ano anterior ao ano dos fatos
narrados nesta acdo - 2008) que previa sua atuacdo na area de desenvolvimento de novas
tecnologias e aduz que, em 2004, apés a MARUBENI Corporation ter adquirido parte da
empresa dinamarquesa ROVSING Dynamics, teve suas atividades reorganizadas no que
tange a representacdo também dos interesses da empresa dinamarquesa.

Sustenta o réu que, considerando que prestava servicos para a area de
desenvolvimento de novas tecnologias dentro da MARUBENI Corporation, participou de
reunido com a ELETRONUCLEAR, apresentando tecnicamente ao seu corpo de funcionarios
técnicos as funcionalidades do software “OPEN Predictor” (desenvolvido pela ROVSING
Dynamics) para monitoramento do conjunto turbogerador da Usina Nuclear de Angra 1.

Diante do instrumento contratual firmado entre a Junqueira & Mantovao) e a
MARUBENI Corporation (juntados no Ev. 145.2), este Juizo entende suficientemente
comprovada a tese de defesa do réu PATRICIO JUNQUEIRA no sentido que atuou
licitamente, enquanto representante comercial da MARUBENI (acionista da ROVSING), na
area de desenvolvimento de novas tecnologias, participando, assim, das tratativas de
apresentacdo do sistema "OPEN Predictor" a ELETRONUCLEAR e ao seu entdo Diretor-
Presidente,

O MPF, a seu turno, ndo conseguiu comprovar qualquer efetiva conduta ilicita
no que tange a representacao comercial realizada pelo demandado.

Em relagdo a relagao entre as empresas MARUBENI e ROVSING também nao
verifiquei qualquer comprovagdo concreta de conduta ilicita que representasse esquema de
pagamento de propina ao Diretor-Presidente da ELTRONUCLEAR para venda do software
"OPEN Predictor".

No Ev. 107.6, a r¢ MARUBENI junta documentos que corroboram suas
alegacdes de defesa no sentido que adquiriu acdes da ROVSINGS e que mantinha com ela
contrato empresarial firmado para venda e distribui¢cdo dos softwares e demais produtos desta
desde o ano de 2004 até¢ 15.10.2008 (englobando, portanto, o periodo dos fatos narrados nesta
acdo, visto que o suposto pagamento de propina teria ocorrido em setembro/2008).

Diante disso, este Juizo entende suficientemente comprovada a tese de
defesa da ré MARUBENI no sentido que atuou licitamente, enquanto representante
comercial e acionista da ROVSING, nas tratativas de apresentacdo do sistema "OPEN
Predictor" a ELETRONUCLEAR e ao seu Diretor-Presidente.
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O MPF, a seu turno, ndo conseguiu comprovar qualquer efetiva conduta ilicita
no que tange a representagao comercial realizada pela empresa demandada.

Prosseguindo, passo a tratar da prova relativa ao suposto pagamento da propina
ao entdo Diretor-Presidente da ELETRONUCLEAR, ¢ ora réu, OTHON LUIZ PINHEIRO
DA SILVA.

E, no pormenor, conforme ja salientado linhas acima, identifico que a unica
prova que o MPF juntou acerca do referido pagamento sido as declaracdes dos
colaboradores BRUNO e JORGE LUIZ LUZ.

O restante do conjunto probatorio que acompanha a peti¢do inicial, além de ndo
ostentar o standard probatorio necessario a uma condenagdo em sede de improbidade
administrativa ¢, ainda, bastante indiciario e, por muitas vezes, dissociado da época dos fatos
descritos nesta a¢do, conforme passo a expor.

No Livro Razdo da GEA PLANEJAMENTO LTDA (empresa dos
colaboradores, anteriormente TOTAL TEC POWER SOLUTIONS) de fato consta o
lancamento, em 05.09.2008, do recebimento da Nota Fiscal n. 112 emitida em face da
MARUBENI BRASIL S/A, no valor bruto de R$ 50.100,00 (cinquenta mil ¢ cem reais) (Ev.
1.9).

O afastamento do sigilo bancario da MARUBENI BRASIL S/A também
demonstra o pagamento efetuado em beneficio da GEA PLANEJAMENTO LTDA no dia
05.09.2008, no valor liquido de R$ 47.018,85 (fls. 31/32, Ev. 1.11).

Contudo, ao contrario do que sustenta 0 MPF, ndo ha provas de que se tratasse
de nota fiscal fria e emitida apenas para dissimular a razdo ilicita da transferéncia dos
IeCursos.

Isso porque o proprio autor junta no Ev. 1.12 (traducdo no Ev. 159.2) carta que
demonstra que havia, desde maio de 2006 (portanto mais de dois anos antes do suposto
pagamento da propina em 05.09.2008), a manifestacdo de interesse na entabulagdao de
contrato entre a empresa ROVSING DYNAMICS e a TOTAL TEC POWER SOLUTIONS
(posteriormente GEA PLANEJAMENTO LTDA) para a comercializagdo ¢ venda do Sistema
de Monitoramento de Condigdo Preditiva da ROVSING a ELETROBRAS
TERMONUCLEAR S.A, na qual a "ROVSING declara que pagara a TTPSI uma taxa de
sucesso de dez por cento (10%) sobre o preco de venda oferecido pela ROVSING e acordado
com o CLIENTE".

Assim, nao ha como se descartar a hipotese de o deposito do referido valor ter
decorrido justa (e licitamente) do acordo empresarial entre a empresa dos colaboradores e a
ROVSING. O fato de o depésito ter sido realizado pela MARUBENI também nao comprova
qualquer ilicitude, visto que, conforme ja exposto acima, esta empresa era acionista da
ROVSING e também a representava no Brasil para fins de venda de seus softwares e demais
produtos.
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Quanto ao suposto repasse da quantia de R$ 50.100,00 (cinquenta mil e cem
reais) a Paulo Gomes (R$ 16.767,47), Jorge Antonio da Silva Luz (R$ 22.000,00) e Othon
Luiz Pinheiro da Silva R$ 12.575,60, é de se destacar que, para além da declaragdo dos
colaboradores, ndo ha qualquer prova de que tenha ocorrido.

Quanto a constatacdo, em sede de afastamento do sigilo bancario, que a
MARUBENI realizou operagdes de cambio com a ROVSING DYNAMICS em 4 (quatro)
oportunidades distintas, entendo que também nao comprova o pagamento da propina.

Ora, como ja salientado, havia uma relacdo empresarial entre MARUBENI e
ROVSING, inclusive tendo aquela se tornado acionista desta, o que justificaria o fluxo
financeiro entre as empresas e a realizacdo de operagdes de cambio entre elas sem que,
necessariamente, se inferisse qualquer ilegalidade disso.

Vislumbro, ainda, que o MPF (fl. 24, Ev. 1.1) descreve a realizagdo de
operagdes de cambio importacdo entre MARUBENI e ROVSING, o que significa que a
MARUBENI era quem estava mandando dinheiro para a ROVSING, e ndo contrario, o que
ndo se mostra coerente com a narrativa que a a ROVSING teria se utilizado da MARUBENI
para efetuar o pagamento da propina ao Diretor-Presidente da Eletronuclear.

Nao bastasse isso, as datas (28.02.2008, 06.10.2009, 28.12.2009 e 04.01.2010)
e os valores das operagdes de cambio realizadas ndo coincidem com a suposta data do
pagamento da propina (05.09.2008) e seu suposto valor (R$ 50.100,00).

Quanto ao fato de o afastamento do sigilo bancario de PATRICIO JUNQUEIRA
ter demonstrado o recebimento de recursos da MARUBENI, tanto na conta mantida no
Brasil, quanto diretamente do exterior, além de um crédito recebido da ROVSING,
proveniente da Dinamarca, em 04.09.2009, entendo que também ndo comprova ilegalidade.

O demandado mantinha, de fato, relagcdo de representagdo comercial da
MARUBENI e da ROVSING (visto que a primeira era acionista da segunda), tendo atuado
na apresentacdo do software a Eletronuclear, de modo que o eventual pagamento realizado
pode ser sido realizado em contraprestagcdo aos servicos prestados e sem qualquer ilegalidade.

Por fim, verifico que, de fato, o Relatorio de Inteligéncia Financeira n.
45695.3.5749.4803 do COAF (Ev. 1.16), em seus itens itens 6.1 e 6.2, noticia a realizagdo de
saque/provisionamento de saque de valores em espécie pela MARUBENI em duas
oportunidades: (i) saque no valor de R$ 255.575,00, da conta da empresa CIA. IGUACU DE
CAFE SOLUVEL (pela qual a MARUBENI era responsavel), em 11.01.2011; (ii) pedido de
provisionamento de saque no valor de R$ 85.000,00, diretamente da conta da trading de
origem japonesa, em 22.02.2019.

Ocorre que a realizacdo de dois saques/provisionamentos em espécie nos anos
de 2011 e 2019 nao ¢ capaz de demonstrar o pagamento de propina em setembro de 2008.
Tampouco ¢ possivel que este Juizo infira que a realizacdo de saques em espécie pela
empresa em periodo futuro demonstre pratica reiterada de pagamento de propina e, mais, de
pagamento de propina no caso especificamente julgado nesta agao.
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Néo é possivel que a condenacio por ato de improbidade administrativa
decorra de uma cadeia de inferéncias probatérias e de conjecturas de possiveis cenarios

ja exposto nesta fundamentagao.

Cabe ao magistrado, como bem salientado pelo STF no julgamento do Tema
1.043 de Repercussao Geral, aferir se a declaracio em sede de colaboracio guarda

fundamentado acima, niao ocorre.

Em breve sintese: (i) ndo ha qualquer prova de que a licitagdo tenha sido
malversada para favorecer indevidamente a empresa ROVSING; (ii) h4 prova, pelo contrério,
de que a contratacdo do software "OPEN Predictor" era necessaria, ante a obsolescéncia do
sistema anterior ¢ a necessidade de modernizagdo do monitoramento de equipamentos
rotativos na Usina Angra I; (iii) o demandado PATRICIO JUNQUEIRA, de fato, exercia
representacdo comercial da MARUBENI, nao tendo sido comprovada qualquer ilegalidade na
conduta por ele desempenhada; (iv) a demandada MARUBENI, de fato, era acionista e
exercia representacdo comercial da empresa ROVSING, ndo tendo sido comprovada qualquer
ilegalidade na conduta empresarial por elas desempenhada; e (v) ndo hd comprovagdo
suficiente do pagamento de propina ao entdo Diretor-Presidente da ELETRONUCLEAR,
visto que a uUnica prova dos autos que efetivamente se referencia a esse suposto
acontecimento ¢ o depoimento dos colaboradores.

No mais, intimado para informar as provas que pretendia produzir para fins de
instruir a presente acdo, o MPF ndo pugnou pela producdo de qualquer prova adicional
aquelas que acompanharam a inicial (Ev. 410, 424 e 460).

Assim, ¢ de se reconhecer que o autor da presente acio de improbidade nao
se desincumbiu do 6nus probatério que lhe ¢ imposto pelo art. 373, inciso I, do CPC, niao
havendo qualquer comprovacio de efetiva ocorréncia das condutas improbas descritas
no art. 9°, X, e no art. 11 da Lei n. 8.429/92 referentes ao pagamento de propina ao
Diretor-Presidente da FEletronuclear em razio da aquisicio do software "OPEN
Predictor".

No mesmo sentido, destaco que, na ag¢do penal n. 5054136-86.2020.4.02.5101,
que tratava dos mesmos fatos da presente acdo de improbidade e foi manejada em face de
PATRICIO JUNQUEIRA ¢ BRUNO GONCALVES LUZ, foi proferida sentenca de
absolvi¢do dos réus (Ev. 346.4) visto que "finda a instru¢do criminal as provas reunidas aos
autos ndo demonstram de forma indubitavel que os acusados participaram de algum tipo de
esquema de pagamento de propina no ambito da Eletronuclear, ou tenham realizado acordos
espurios com propostas de vantagem ilicita em troca de atos de oficio do entdo Presidente da
empresa ou, ainda, que as operagoes por eles realizadas tiveram intuito de branquear
capitais referente ao pagamento da propina".
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Transcrevo trechos da fundamentacdo da sentenga prolatada na agdo penal

n. 5054136-86.2020.4.02.5101 que se coadunam com o mesmo entendimento adotado por
este Juizo Civel na presente agdo de improbidade (que trata dos mesmos fatos e, em parte, é
amparada no mesmo acervo probatorio, visto que na acao criminal também foi realizada
audiéncia de instrugdo e julgamento com oitiva de testemunhas):

“(...) Ndo obstante, ¢ importante salientar que os fatos aqui tratados também foram objeto da
medida cautelar de sequestro n° 5013715-54.2020.4.02.5101, que, nos autos da apelag¢do
criminal n° 5040750-86.2020.4.02.5101, foi julgada procedente para revogar a constri¢do
patrimonial por entender que a acusagdo partiu de uma interpretacdo "subentendida" dos
colaboradores acerca dos fatos para sustentar que o apelante teria disponibilizado os recursos
voltados para o pagamento de vantagens indevidas, concluindo ndo haver um parametro
seguro e razoavel para justificar a constri¢do cautelar de patrimonio.

A outra conclusdo ndo se pode chegar no dmbito desta ag¢do penal, considerando que ndo
foram produzidas outras provas para além daquelas oriundas do acordo de colaboragdo
premiada. Consta nos autos que o colaborador BRUNO LUZ afirmou ter recebido valores
referentes ao pagamento de propina para OTHON LUIZ PINHEIRO DA SILVA, em razdo da
condicdo de Diretor-Presidente da ELETRONUCLEAR, tendo se utilizado de contrato entre as
empresas MARUBENI BRASIL S/A e TOTAL TEC POWER SOLUTIONS LTDA para dar
aparéncia para a transferéncia de valores.

As provas de corroboragdo do relatado no acordo de colaboragdo premiada, trazidas aos pelo
Ministério Publico Federal sdo insuficientes e ndo comprovam o alegado.

()

Ainda, é de se reconhecer que, no caso dos autos, os colaboradores quando ouvidos em Juizo
aduziram que ndo ouviram de quem quer que fosse que a licitagdo tinha sido fraudada, ndo
havendo nenhuma prova, também nos autos, de que o certame foi direcionado para a

contratagdo, nem ao menos prova de ajuste do pagamento de propina ao entdo presidente da
ELETRONUCLEAR.

Some-se a isso que o colaborador BRUNO LUZ também afirmou, em seu interrogatorio, que
ele e seu pai ndo influiram no processo de contrata¢do por licitagdo da tecnologia da
ROVSING, a qual saiu vencedora por apresentar a melhor solu¢do com o menor prego,
deixando de mencionar a participa¢do de cada um dos acusados nos atos irregulares,
conforme pode-se observar in verbis:

Bruno Luz: “(...) O processo a partir dai caminhou, a Eletronuclear andou com o processo
internamente seguindo os pardmetros de contratagdo. (...) outras empresas participaram desse
processo (...) A Rovsing acabou sendo a vencedora por apresentar a melhor solu¢do que
atendia a Eletronuclear e também o menor prego. Foi contratada, executou o servigo,
entregou o software instalado e tudo mais e, tive conhecimento posterior que a Eletronuclear
ficou muito satisfeita tecnicamente com essa contrata¢do

Além disso, quando questionado pelo Juizo se BRUNO havia informado a PATRICIO
JUNQUEIRA que o valor pago por ele era destinado a propina para Othon Pinheiro, o
colaborador afirmou que na reunido deixou claro que ele e seu pai JORGE tinham uma
relacdo proxima com Othon para tratar de negocios e que esperavam receber uma comissao,
afirmando, porém, que ndo se lembra exatamente se disse a PATRICIO que o valor seria dado
a Othon Pinheiro, mas enfatizou que seria improvavel que PATRICIO JUNQUEIRA o
procurasse em busca de suporte técnico, pois esse aspecto ja estava bem resolvido."
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Verifica-se dai, conforme exposto no julgamento da apelacdo criminal em face da decisdo que
determinou o sequestro de bens, que se trata de uma interpretagdo do colaborador que
subentendeu que o acusado PATRICIO JUNQUEIRA teria disponibilizado os recursos
voltados para o pagamento de vantagens indevidas, sendo impossivel concluir de forma
segura e com provas concretas que efetivamente houve o ajuste do pagamento para que fosse
praticado determinado ato de oficio pelo entdo Presidente da Eletronuclear.

Nos autos da apela¢do criminal, o Ilmo. Desembargador Antonio Ivan Athie muito bem
ressaltou que os colaboradores ndo apresentaram informagoes precisas das tratativas ilicitas,
nem mesmo de como se deu a atuagdo do réu no acerto espurio, bem como no pagamento da
vantagem ilicita. Vejamos:

'"Muito embora ja reconhecida a justa causa para o prosseguimento da ag¢do penal, ndo é
possivel justificar o sequestro ou arresto de bens do apelante Patricio Junqueira com base nas
declaragoes titubeantes dos colaboradores Jorge Anténio da Silva Luz e Bruno Gongalves Luz,
haja vista que estes ultimos ndo deram informagoes precisas das ditas tratativas ilicitas,
tampouco indicaram assertivamente como se daria a atuag¢do do apelante nos alegado acerto
espurio entre a empresa dinamarquesa Rovsing Dynamics e a Diretoria da Eletronuclear, ou
qual a participa¢do do apelante nos posteriores pagamentos feitos pela empresa japonesa
Marubeni.'

()

Do referido depoimento é possivel concluir que o e-mail a que o Parquet faz referéncia como
prova de corroboragdo do alegado pelos colaboradores, nada mais foi do que o contato que a
Eletronuclear fez com diversos fornecedores para buscar um sistema que substituisse o
sistema anterior e verificar os or¢amentos, para entdo verificar a viabilidade da aquisi¢do e
elaborar o edital de licitagdo.

Pondera-se que do conteudo do proprio e-mail ndo ha nenhum indicio de fraude ou de acerto
espurio, mas apenas o encaminhamento de uma proposta para a aquisi¢do de um sistema, fato
normal e corriqueiro antes da realiza¢do de uma licita¢do, sendo tal fato corroborado pelas
explicagoes fornecidas pela testemunha Carlos Prates:

()

No caso concreto, ha dificuldade em verificar a veracidade das informagées dos
colaboradores, que sdo, muitas vezes, vagas, sem precisar todos os fatos e acertos espurios,
bem como a participagdo de cada um dos envolvidos, o ato de oficio praticado e o pagamento
da propina e lavagem de dinheiro.

Além disso, analisando as circunstancias do presente caso e depoimentos das testemunhas
arroladas pela acusagdo e Defesas, concluo que ndo ha prova suficiente das circunstancias
faticas descritas na denincia de que PATRICIO JUNQUEIRA e BRUNO LUZ teriam oferecido
e pago vantagem ilicita ao entdo Presidente da Eletronuclear para que praticasse ato de oficio
consistente na contrata¢io da empresa ROSVING representada por PATRICIO JUNQUEIRA.

Além disso, ndo restou comprovado qualquer acerto de vantagem indevida entre os réus e o
Presidente da Eletronuclear, bem como ndo restou comprovada a prdtica do ato oficio
inerente; ao contrario disso, todos os depoimentos das testemunhas, inclusive dos
colaboradores, foram no sentido de ter havido um procedimento licitatorio escorreito, sem
quaisquer indicios de fraude.
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Deve ser ressaltado que tampouco restou comprovado o pagamento da propina e a lavagem de
dinheiro através da utiliza¢do de contrato entre a MARUBENI, representada por PATRICIO
JUNQUEIRA, e a TOTALTECH, de Jorge Luz, pai de BRUNO LUZ, sendo perfeitamente
plausivel a tese apresentada por PATRICIO JUNQUEIRA de que o pagamento via contrato
seria a comissdo de BRUNO pelo negocio, ji que sem a apresenta¢do de BRUNO, PATRICIO
poderia ndo ter ciéncia da necessidade da Eletronuclear e do procedimento licitatorio.

No ponto, ha duvida fundada dessa Magistrada se houve, de fato, promessa e pagamento de
vantagem indevida ao entdo Presidente da Eletronuclear, bem como se houve prdtica de ato de
oficio por este que tenha resultado em beneficio da empresa ROSVING de PATRICIO
JUNQUEIRA. Além disso, também pairam duvidas quanto aos atos de lavagem de dinheiro, jd
que também ndo foi apresentada nenhuma prova, além da versdo apresentada pelos
colaboradores, de que o contrato entre a MARUBENI e a TOTALTECH tenha sido um
contrato simulado para branquear valores pagos a titulo de propina.”

A sentenca proferida na agdo penal n. 5054136-86.2020.4.02.5101 foi mantida
em sede de julgamento de apelagdo criminal, tendo a 1* Turma Especializada do TRF2
proferido acérdao com a seguinte ementa (ainda nao transitado em julgado):

1. CASO EM EXAME

1. Apelagdo criminal interposta pelo Ministério Publico Federal contra senten¢a absolutoria
proferida em agdo penal no dmbito da Operagdo Fiat Lux, que investigou suposta organiza¢do
criminosa envolvida em fraudes licitatorias na Eletronuclear. A denuncia imputava aos réus
corrupgdo ativa e lavagem de dinheiro, alegando que a empresa Rovsing Dynamics teria sido
favorecida mediante pagamento indevido a agentes publicos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber (i) se hd provas suficientes para condenar os
réus pelos crimes de corrupg¢do ativa e lavagem de dinheiro; e (ii) se o tribunal pode
reconhecer de oficio a incompeténcia da justica federal para julgar o caso

1II. RAZOES DE DECIDIR.

3. O Tribunal nao pode reconhecer de oficio nulidade por incompeténcia quando o Ministério
Publico ndo a arguiu em seu recurso, em respeito a Sumula 160 do STF e ao principio da
proibi¢do da reformatio in pejus

4. Ndo restaram comprovados os elementos caracterizadores dos crimes de corrup¢do e
lavagem de dinheiro, prevalecendo o principio do in dubio pro reo diante da fragilidade das
provas apresentadas pelo Ministério Publico.

5. As provas colhidas ndo demonstram, de forma indubitavel, que os acusados participaram de
esquema de corrupgdo e lavagem de dinheiro. Os depoimentos dos colaboradores ndo foram
corroborados por outras provas concretas, configurando-se duvida razodvel que impée a
aplicagao do principio do in dubio pro reo.

6. Ndo ha evidéncias de que o pagamento realizado entre a Marubeni Brasil S/A e a Totaltech
tenha sido parte de um esquema de propina, podendo tratar-se de comissionamento por

servigos de intermediagdo.

1V. DISPOSITIVO E TESE
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7. Negado provimento ao recurso ministerial
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Egrégia 1° Turma
Especializada do Tribunal Regional Federal da 2° Regido decidiu, por unanimidade, superar a
preliminar de incompeténcia da justica federal e negar provimento ao recurso ministerial, nos
termos do relatorio, votos e notas de julgamento que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Por fim, destaco que ndo havendo prova cabal sequer da prépria ocorréncia
da conduta improba (pagamento de propina), também nao ha que se concluir que os
réus agiram com o elemento subjetivo necessario (DOLO) para a realizacdo dos atos
descritos na inicial.

Concluo, portanto, pela improcedéncia dos pedidos autorais no que tange a
condenagdo dos réus por ato de improbidade administrativa, nos moldes do art. 12 da Lei n.
8.429/92.

3. DO PEDIDO DE CONDENACAO AO PAGAMENTO DE DANO
MORAL COLETIVO

O MPF pretende a condenacdo dos réus na obrigagdo de pagar danos morais
coletivos, em valor ndo inferior ao dobro do montante ilicitamente auferido com as praticas
improbas, no importe de R$ 100.200,00 (cem mil e duzentos reais).

Julgo improcedente o pedido.

Considerando que ndo restou suficiente comprovada a pratica de ato de
improbidade administrativa pelos réus, entendo que nao se encontram comprovados, de igual
modo, a conduta ilicita e o dano a sociedade que pudessem justificar a condenacao dos réus
ao pagamento do dano moral coletivo pleiteado pelo Parquet.

4. DAREVOGACAO DAS MEDIDAS CAUTELARES
4.1. Indisponibilidade de bens

Conforme relatado, a decisdo do Ev. 268 deixou claro que, quanto a
indisponibilidade de bens, apenas permanece indisponivel e a disposi¢ao do Juizo o depdsito
judicial do Evento 25 (evento 25, GUIADEPI1), no valor histérico de R$ 200.400,00
(duzentos mil e quatrocentos reais), alusivo ao ressarcimento do dano e da multa civil, que foi
efetivado apo6s a constrigdo SISBAJUD de quantias pertencentes a demandada MARUBENI.

As demais constricdes de bens foram levantadas pelo Juizo, ja tendo sido
expedidos os competentes oficios, conforme se vé do relatorio da presente sentenga.

Assim, tendo sido julgada improcedente a presente agdo, DETERMINO, apds o

transito em julgado, que os valores bloqueados via SISBAJUD e atualmente depositados na

conta judicial n. 0625.005.86430474-8 (Ev. 25), sejam devolvidos a ¢ MARUBENI BRASIL
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SA.

4.2. Proibicio da MARUBENI BRASIL S A de contratar com a
Eletronuclear

Na decisao do Ev. 268, foi revogada parcialmente a tutela de urgéncia deferida
no topico "C" da decisdo proferida no Evento 4, em relagdo a corr¢ MARUBENI BRASIL S
A, para manter a proibi¢do de contratagdo, inclusive por intermédio de pessoa juridica da
qual seja socia majoritaria, apenas com a ELETROBRAS TERMONUCLEAR S.A. -
ELETRONUCLEAR, liberando a referida corré para contratar com os demais entes da
Administragdo Publica Direta ou Indireta, nas esferas federal, estadual, distrital e municipal.

Tendo sido julgada improcedente a presente acdo, DETERMINO, apds o
transito em julgado, que se intime a ELETRONUCLEAR para retirar a anotagdo de
impedimento de contratagdo em relacio a MARUBENI BRASIL SA.

I1I - DISPOSITIVO

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos condenatorios e
extingo o feito com resolu¢do de mérito, nos moldes do art. 487, I, do Codigo de Processo
Civil.

Ato continuo, REVOGO as medidas cautelares de indisponibilidade de bens e
de proibicao de contratar concedidas nos Ev. 4, 54 e 268.

Isencdo de custas judiciais, nos moldes do art. 4°, inciso I, da Lei n. 9.289/96.

Sem condenacdo em honorarios advocaticios, visto que ndo se vislumbra
comprovagao de ma-fé da parte autora, nos termos do art. 23-B, §2°, da Lei n. 8.429/92.

Intimem-se.

Sem remessa necessaria, diante do que dispde o art. 17-C, §3°, da Lei n.
8.429/92 ("ndo havera remessa necessaria nas sentengas de que trata esta Lei").

Comunique-se nos autos dos Agravos de Instrumento n. 5010402-
23.2024.4.02.0000 e 5007250-30.2025.4.02.0000 (ainda nao transitados em julgado) a
prolacdo da presente sentenca.

ApoOs o transito em julgado: a) devolvam-se os valores bloqueados via
SISBAJUD e atualmente depositados na conta judicial n. 0625.005.86430474-8 (Ev. 25) a ré
MARUBENI BRASIL S A; e b) intime-se a ELETRONUCLEAR para que retire a anotagao
de proibi¢do de contratacdo da MARUBENI BRASIL S A, inclusive por intermédio de
pessoa juridica da qual seja socia majoritaria, com a ELETROBRAS TERMONUCLEAR
S.A. - ELETRONUCLEAR.

Apos, nada mais havendo, dé-se baixa e arquivem-se.
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Documento eletronico assinado por MARIANA NOLASCO MONTEIRO CARDOSO, Juiza Federal, na forma do
artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 ¢ Resolugdo TRF 2% Regido n°® 17, de 26 de margo de 2018.
A conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel no enderego eletronico https://eproc.jfrj.jus.br, mediante o
preenchimento do codigo verificador 510017233230v84 ¢ do codigo CRC 9446c¢60d.

Informacgdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): MARIANA NOLASCO MONTEIRO CARDOSO
Data e Hora: 21/09/2025, as 22:48:33

1. DI PIETRO, 2008, p. 773

2. (i) Ordem de Execugdo de Servigo GCC.A/OES — 685/08, de 16 de abril de 2009, que versa sobre a contratagdo de
servigos de supervisdo e suporte da remontagem do sistema de sensores de vibragdo do conjunto turbogerador, calibragao
e recomissionamento do sistema OPEN Predictor, por inexibilidade de licitagdo, no valor de R$ 60.559,00(ii) Contrato
GCC.A/CT - 487/10, de 1° de dezembro de 2010, também por dispensa de licitagdo, foi contratada a prestacdo de servigos
de treinamento do software “OPEN Predictor”, no valor de R$ 78.806,42, sendo oportuno transcrever a justificativa para a
contratagdo, pois resta claro que a estatal ndo possuia corpo técnico apto a operar o sistema contratado, sendo necessaria a
realizacdo de treinamento que nao estava previsto no contrato original; (iii) Contrato GCS.A/CT — 4500146003, de 21 de
novembro de 2011, referente a execugdo de servicos de revisdo mensal dos alertas e mensagens “autodiagnosis” do
sistema de monitoragdo, no valor de R$ 289.363,00;(iv) Contrato GCL.A/CT — 4500176919, de 24 de novembro de 2014,
referente a execucdo de servigos de revisdo mensal dos alertas e mensagens “autodiagnosis” do sistema de monitoragao,
no valor de R$ 372.587,00; e (v) Contrato GCL.A/CT — 4500186455, de 29 de janeiro de 2016, referente a servigos de
engenharia para a inclusdo do monitoramento da vibragdo das bombas de refrigeragdo do sistema de supervisdo do
“OPEN Predictor”, no valor de R$ 869.567,00;

3. § 16. Nenhuma das seguintes medidas sera decretada ou proferida com fundamento apenas nas declaragdes do
colaborador: (Redag@o dada pela Lei n® 13.964, de 2019)I - medidas cautelares reais ou pessoais; (Incluido pela Lei n®
13.964, de 2019)II - recebimento de denuncia ou queixa-crime; (Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019)III - sentenga
condenatoria.
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